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(Aktenzeichen)

BESCHLUSS

In der Einspruchssache

betreffend das Patent 197 52 056

BPatG 154
08.05



hat der 17. Senat (Technischer Beschwerdesenat) des Bundespatentgerichts auf
die muindliche Verhandlung vom 8. Dezember 2009 unter Mitwirkung des
Vorsitzenden Richters Dipl.-Phys. Dr. Fritsch, der Richterin Eder sowie des
Richters Dipl.-Ing. Baumgardt und der Richterin Dipl.-Ing. Wickborn

beschlossen:

Das deutsche Patent 197 52 056 wird in beschranktem Umfang

mit folgenden Unterlagen aufrechterhalten:

Patentanspruch 1, Uberreicht in der mindlichen Verhandlung,
Patentanspriiche 2 - 5, Beschreibung und Zeichnungen wie erteilt.

Grinde

1. Auf die am 25. November 1997 beim Deutschen Patent- und Markenamt
eingegangene Patentanmeldung 197 52 056.1 - 53 wurde durch Beschluss der

Prufungsstelle fir Klasse G 06 F das Patent unter der Bezeichnung

Lvorrichtung zur Steuerung einer Bildschirmanzeige*

erteilt. Veroffentlichungstag der Patenterteilung ist der 11. August 2005.

2. Gegen das Patent ist Einspruch erhoben worden. Die Einsprechende tragt
vor, der Patentgegenstand beruhe gegeniiber dem Stand der Technik auf keiner
erfinderischen Téatigkeit nach 8§ 4 PatG. Sie stutzt ihren Einspruch auf die funf auf
dem Deckblatt der Patentschrift genannten, im Prifungsverfahren bereits bertick-

sichtigten Druckschriften (D1 - D5) sowie eine neue Entgegenhaltung (D6).



Die Einsprechende beantragt,

das Patent in vollem Umfang zu widerrufen.
3. Die Patentinhaberin hat in der mindlichen Verhandlung einen neuen, ein-
geschrankten Patentanspruch 1 eingereicht. Sie ist der Auffassung, dass die im
Verfahren befindlichen Druckschriften den nunmehr beanspruchten Gegenstand
weder fur sich allein noch in Kombination miteinander nahelegten; von ihnen aus-
gehend kdnne man allenfalls mittels einer Ex-Post-Betrachtung dorthin gelangen.

Die Patentinhaberin beantragt,

das Patent mit folgenden Unterlagen beschrankt aufrechtzuerhal-

ten:
Patentanspruch 1, Uberreicht in der mundlichen Verhand-
lung, Patentanspriiche 2 - 5, Beschreibung und Zeichnungen
wie erteilt.
4. Der geltende Patentanspruch 1, mit kursiver Kennzeichnung der Anderun-

gen gegenuber der erteilten Fassung versehen, lautet in der Gliederung der Ein-

sprechenden:

» 1. Vorrichtung zur Steuerung einer Bildschirmanzeige

M1 mit einem Betéatigungsglied, das um eine Langsachse dreh-
bar und in Richtung der Langsachse bewegbar ist und
wodurch ein Punkt einer aus Menu, Teilmends, Funktion
und/oder Funktionswert bestehenden Menustruktur auswahl-
bar und als optisch hervorgehobenes Feld in der Bildschirm-

anzeige darstellbar ist,



M2 wobei die Felder eines Meniis am Rande der Bildschirman-

zeige umlaufend dargestellt sind,

M3 bei der das Betatigungsglied eine Ausgangslage besitzt und
demgegenuber gegen die Wirkung einer Ruckstellfeder eine
Zusatzbewegung mit zwei zusatzlichen Freiheitsgraden

durchfihren kann,
dadurch gekennzeichnet, dass

M4 die am Rand umlaufend permanent dargestellten Felder

einem uUbergeordneten Menu zugeordnet sind,

M5 von denen durch die Zusatzbewegung des Betatigungsglieds

ein Feld auswahlbar ist,

M6 das Auswahlen die Anzeige eines diesem Feld zugeordneten
untergeordneten Menus in dem vom Randbereich umfass-

ten Mittelbereich der Bildschirmanzeige bewirkt, und

M7 dass mittels der Dreh- / Ldngsbewegung des Betatigungs-
glieds ein Punkt des untergeordneten Menis auswahlbar ist.”

Die zugrundeliegende Aufgabe soll unverandert darin bestehen, eine Vorrichtung
nach Art des Oberbegriffs zu schaffen, bei der eine eindeutige Zuordnung zwi-
schen der Bildschirmanzeige und den verschiedenen Bewegungs- und Auswabhl-
maoglichkeiten des Betatigungsglieds innerhalb der hierarchischen Menustruktur
besteht (siehe Streitpatentschrift Absatz [0005]).



Der Einspruch ist frist- und formgerecht erhoben, er ist mit nachprifbaren Grinden
versehen und auch sonst zuléassig. Er hat in der Sache insoweit Erfolg, als er zu

einer beschrankten Aufrechterhaltung des Patents fihrt.

1. Das Streitpatent betrifft eine Vorrichtung zur Steuerung einer Bildschirman-
zeige mit Menuauswahlfeldern einer hierarchischen Menustruktur, wobei eines der
Menuauswabhlfelder optisch hervorgehoben in der Bildschirmanzeige darstellbar

und mittels eines Betatigungsgliedes auswahlbar ist.

Dabei geht das Streitpatent aus von einer ,Multifunktions-Bedieneinrichtung fur ein
Fahrzeug” gemalR der selbstgenannten Druckschrift D4 (EP 0 796 766 A2, s. u.).
Dort ist ein joystick-artig gelagerter Drehknopf als Bedienelement beschrieben, der
insbesondere in Verbindung mit einem Bildschirm zur Auswahl von Funktionen
aus einer Menustruktur genutzt werden kann. Das Bedienelement ist zunéchst
drehbar und kann so z. B. als Lautstarke-Drehsteller fir das Autoradio eingesetzt
sein. Es ist ferner in ein oder mehreren Ebenen querverschiebbar oder schwenk-
bar zur Anwahl einer der auswahlbaren Menufunktionen; die endgtltige Auswabhl
kann dann durch Eindriicken des Bedienelementes erfolgen. Der Vorteil des in D4
vorbeschriebenen Bedienelementes ist insbesondere darin zu sehen, dass samtli-
che Bedienfunktionen mit einem einzigen Bedienelement durchgefihrt werden
kénnen, indem z. B. der Lautstarkeknopf des Autoradios gleichzeitig die An- und
Auswahl von MenlUs und Funktionen Ubernehmen kann (siehe D4 Spalte 2
Zeile 46 - 58). Jedoch sei keine eindeutige Zuordnung zwischen der Zusatzbewe-
gung (querverschiebbar oder schwenkbar) und der Axial- bzw. Rotationsbewe-
gung des Bedienelementes gegeben, und der Ubergang zwischen den Bewe-
gungsebenen und innerhalb der Menustruktur sei nicht eindeutig und fuhre zu
einer erheblichen Ablenkung des Benutzers vom Verkehrsgeschehen (siehe
Streitpatent Absatz [0002]).



Demgegeniber hat das Streitpatent das Ziel, die Mentauswahl in einer hierarchi-
schen Mendustruktur unter Einsatz eines solchen Bedienelementes zu vereinfa-
chen, wobei am Rand der Bildschirmanzeige die Auswabhlfelder eines tibergeord-
neten Menus permanent dargestellt sind; eine An- und Auswahl soll durch Ver-
schwenken oder Verschieben des Betatigungselementes in Richtung auf eines der
angezeigten Mentufelder erfolgen, woraufhin im Mittelbereich der Anzeige zu dem
ausgewahlten Feld des Ubergeordneten Menus (z. B. ,Audio”) das zugehdrige
untergeordnete Meni (hier die verschiedenen Radiosender, z. B. entspr. Figur 2:
Bayern 3, B5 aktuell ...) dargestellt wird. ErfindungsgemaR kann jetzt im ange-
zeigten untergeordneten Menu Uber die Dreh- / Druckfunktion des Betéatigungsele-
mentes eine Auswahl vorgenommen werden. Dabei bleiben die Auswabhlfelder des
Ubergeordneten Menus weiterhin am Rand dargestellt (und kénnen weiterhin

durch Verschwenken oder Verschieben ausgewahlt werden, s. u.).

Als Fachmann fur die Vereinfachung der Menuauswahl in einer hierarchischen
Menustruktur mittels eines mehrdimensional bewegbaren Bedienelementes sieht
der Senat einen Entwicklungsingenieur fir Gerate mit Menusteuerung (Multifunkti-
onsgeréat in der Mittelkonsole im KFZ, TV-Gerate, Videorekorder ...) mit Hoch-

schul- oder Fachhochschulausbildung an.

2. Der in der mundlichen Verhandlung neu vorgelegte Patentanspruch 1 stellt
eine Beschrankung des erteilten Patentanspruchs 1 innerhalb des Rahmens der

ursprunglichen Offenbarung dar und ist daher zulassig.

2.1 Die Erganzung in Merkmal M6, wonach die Anzeige eines untergeordneten
Menis in dem vom Randbereich umfassten Mittelbereich der Bildschirman-
zeige bewirkt wird, behebt eine unzulassige Erweiterung des erteilten Patentan-

spruchs 1:



Die nunmehr geltende Formulierung entspricht an dieser Stelle der urspringlichen
Formulierung des Patentanspruchs 1, wie sie auch von der Priufungsstelle beim
Vorschlag einer gewahrbaren Fassung fur den Anspruch beibehalten worden war.
Die Patentinhaberin hatte der Fassung mit Eingabe vom 16. Marz 2005 zwar aus-
dricklich zugestimmt, aber in der beigefiigten Reinschrift (als Grundlage fur den
erteilten Patentanspruch 1) fehlte die oben kursiv dargestellte Passage. Die der-
malden erteilte Fassung wurde nun auch einschlie3en, dass das untergeordnete
Menu auf die Auswahl gemal Merkmal M5 hin anstelle des uUbergeordneten

Menis umlaufend am Rand dargestellt werden kdnnte. Eine solche Untermeni-
Anzeige lasst sich den urspriinglichen Unterlagen jedoch keinesfalls entnehmen;
daher muss die erteile Fassung des Patentanspruchs 1 als unzuldssig erweitert
angesehen werden. Durch die Wiederaufnahme der genannten Passage wird der

erteilte Anspruch beschrankt und die Erweiterung riickgangig gemacht.

2.2  In Merkmal M4 wurde einschrankend ergéanzt, dass die am Rand umlaufend
dargestellten Felder permanent dargestellt sind. Dies stutzt sich auf die Darstel-
lung in Figur 2 des Streitpatents, wonach auch wéahrend der Anzeige eines unter-
geordneten Menils im Mittelbereich der Bildschirmanzeige das Ubergeordnete
Menit am Rand umlaufend dargestellt ist; der Beschreibung lasst sich dasselbe
entnehmen, etwa wenn laut Absatz [0016] ,unmittelbar nach” einer Auswahl im
untergeordneten Menil (gemafd Absatz [0015]) auf ein Feld des Ubergeordneten
Menis umgeschaltet werden kann - dies ist nur verstandlich, wenn die Felder des

Ubergeordneten Menus auch angezeigt sind. Die Einschrankung ist daher zulas-

sig.

Dabei ist nach Uberzeugung des Senats die Kombination der Merkmale M4 (,am
Rand umlaufend permanent dargestellte Felder) und M5 (,von denen durch die
Zusatzbewegung des Betatigungsglieds ein Feld auswahlbar ist“) so zu verstehen,
dass die Felder des ubergeordneten Menls durch die Zusatzbewegung auch
permanent auswéahlbar sind, d. h. nach einer Auswahl mittels der Dreh- / Drick-

funktion im untergeordneten Ment (Merkmal M7) ist die Anwahl einer Funktion im



Ubergeordneten Meniu durch die Zusatzbewegung mdglich. Diese Interpretation
kann sich ebenfalls auf die zuvor genannte Textpassage (Ubergang von
Absatz [0015] zum Absatz [0016]), ferner auf Absatz [0008] des Streitpatents stit-

zen.

3. Die Einsprechende vermochte den Senat nicht davon zu Uberzeugen, dass
die solchermal3en eingeschrankte Lehre des Patentanspruchs 1 durch den Stand
der Technik vorweggenommen war oder fir den Fachmann nahegelegen hatte.

Die Einsprechende hat folgende Dokumente als Entgegenhaltungen benannt:

D1 DE4010025C1
D2 DE 19732287 Al
D3 DE 29604 717 Ul
D4 EP 0796 766 A2
D5 EP 0366 132 B1
D6 DE 375103772

D1 zeigt in Figur 1 einen Bildschirm 7 mit an der Ober- und der Unterseite ange-
ordneten Menufeldern (8.1, 8.2), welche mittels einer Fernbedienung 1 auswéahl-
bar sind, die den Anzeigefeldern fest zugeordnete Tasten (Figur 2: 5.1, 5.2) auf-
weist. Im Mittelbereich des Bildschirms kénnen auf Tastendruck hin zugeordnete
Informationen dargestellt werden. Die Beschriftung in den Menufeldern (8.1, 8.2)
definiert die Funktion der fest zugeordneten Tasten (5.1, 5.2) und kann sich im
Laufe des Bedienvorgangs andern, ist also nicht permanent (wie von der Einspre-
chenden behauptet), vgl. Figur 3 und Spalte 3 Zeile 2 - 11. Das ubergeordnete
Menu ist durch fest belegte Tasten 4 realisiert. Die Bedienung erfolgt ausschliel3-
lich Uber die Tasten der Fernbedienung, Bewegungsmaoglichkeiten eines Betéti-

gungsgliedes sind nicht vorgesehen.



D2 ist eine nachvero6ffentlichte é@ltere Anmeldung und gemafl 8 3 Abs. 2 Nr. 1
PatG nur bei der Neuheitsprifung zu beachten. Sie beschreibt einen Dreh-
Druck-Knopf, der zuséatzlich in zwei Freiheitsgraden (X, y) verschwenkt werden
kann. In Verbindung mit Figur 5 wird auch eine entsprechende Verwendung der
Verschenkung fur Auswahl aus einem Ubergeordneten Ment und der Dreh-Drick-
Funktion fur untergeordnete Menls beschrieben. Dabei ist das Ubergeordnete
Meni gemal Figur 5a entweder nur in x-Richtung oder gemalR Figur 5b nur in
y-Richtung angeordnet (siehe auch Spalte 3 Zeile 8 ,in +y-Richtung zu verschwen-
ken“). Demgegeniber zeigt Figur 5¢c das durch Drehbewegung zu bedienende
untergeordnete Menu (siehe Spalte 3 Zeile 10 - 15 ,und bei Hervorhebung ...").
Am Rand umlaufend permanent dargestellte Felder eines Ubergeordneten Mentis
sind nicht beschrieben, so dass die Lehre der D2 dem geltenden Patentan-

spruch 1 nicht neuheitsschadlich entgegensteht.

D3 beschreibt ein Betatigungselement in Form eines schwenkbaren und axial
beweglichen, d. h. driickbaren ,Schaltknebels”, der in der Ausfihrung nach Unter-
anspruch 5 ,zur direkten Anwahl von Untermentpunkten eine zusatzliche kontakt-
gebende Drehbewegung ermdglicht” (siehe Figur 1, Figur 4). Die Menufelder sind
nicht am Rande des Bildschirms umlaufend dargestellt, wirken aber mit den Rich-
tungssignalen des Schaltknebels in &ahnlicher Weise zusammen. Das Menu
gemal Figur 1 ist das Ubergeordnete Menu, aus welchem durch Schwenken und
anschlieBenden axialen Druck ein Menifeld ausgewahlt wird. Gemald Figur 4,
Seite 4 Absatz 2 und Seite 5 Mitte lasst sich nach Auswahl eines Menufeldes im
daraufhin dargestellten untergeordneten Ment allein durch Drehen eine weitere
Auswahl treffen; jedoch ist dann das Ubergeordnete Menl nicht mehr sichtbar, und
es kann keines seiner Menifelder mehr durch eine einfache Schwenkbewegung

ausgewahlt werden.

Die Lehre der D4 wurde in Abschnitt 1. bereits erlautert. Das dort beschriebene
Bedienelement weist zwar die erforderlichen Bewegungsmaoglichkeiten auf, aber

die Bedienstruktur sieht kein permanent dargestelltes tGbergeordnetes Ment vor,
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welches aus der Bedienung eines untergeordneten Ments heraus durch eine ein-
fache Schwenkbewegung ausgewéhlt werden kénnte. Darum kann es dahinge-
stellt bleiben, ob — wie es die Einsprechende vortragt — die explizite Lehre der D4,
die dort bereits aus dem Stand der Technik bekannte Dreh- / Druckfunktion des
Bedienelementes zur Menuauswahl durch eine Verschiebe- oder Verschwenk-
funktion zu ersetzen, es dem Fachmann auch nahelegen wirde, die freigewor-
dene Dreh- / Druckfunktion wiederum zu einer Mentauswahl im untergeordneten
Meni einzusetzen - D4 will diese ja eigentlich fir bereits vorhandene Funktionen

wie die Lautstarkeeinstellung anwenden.

D5 beschreibt ebenfalls eine ,Multifunktions-Bedieneinrichtung fur Kraftfahrzeuge*
in Form eines Dreh-Druck-Knopfes, wobei die Drehfunktion zur Anwahl eines der
am Rand der Bildschirmanzeige umlaufend dargestellten Menufelder (BTX, Tele-
fon ...) dient; die Auswahl erfolgt durch Dricken. Demnach soll derselbe Dreh-
Druck-Knopf nacheinander erst zur Auswahl eines MenUpunktes aus dem Uberge-
ordneten Menu und anschlielRend zur Auswahl eines Menipunktes aus dem unter-
geordneten Menu benutzt werden. Von einer permanenten Darstellung der Men-

felder des Ubergeordneten Menus ist keine Rede.

Die von der Einsprechenden neu eingefuhrte D6 beschreibt eine Menuauswabhl
mittels der Ublichen Computer-Maus, wobei beim Positionieren des Mauspfeils
auf einem Ubergeordneten Menifeld die zugehérigen Untermenipunkte ,aufge-
klappt* werden (Figur 4: Mauspfeil auf Feld B bewirkt Anzeige von BO ... B3,
Mauspfeil auf B2 bewirkt daraufhin Anzeige von B20 und B21). Sonach war es
zwar grundséatzlich bekannt, gleichzeitig Gbergeordnete Mentls und zugeordnete
Untermenis darzustellen, wie die Einsprechende zu Recht vortragt. Jedoch wird
die Anzeige bei Auswahl eines Menifeldes des Untermenis beendet, vgl. Seite 8
Absatz 2 in Verbindung mit Seite 5 letzter Absatz. Es findet sich auch hier keine
Anregung auf ein permanent dargestelltes Ubergeordnetes Meni und eine Aus-
wahlmdglichkeit darin aus der Bedienung eines untergeordneten Menis heraus

durch eine Schwenkbewegung des Bedienelementes.
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Insoweit zusammenfassend kann keines der entgegengehaltenen Dokumente den
Fachmann anregen, wahrend der Anzeige eines untergeordneten Menus im Mittel-
bereich des Bildschirms mit der Mdglichkeit, durch Dreh- und Drickbewegung des
Bedienelementes ein Menufeld daraus auszuwdahlen, gleichzeitig das Ubergeord-
nete Menu umlaufend am Rand des Bildschirms darstellen zu lassen und eine
Auswahl daraus durch Verschwenken oder Verschieben des Bedienelementes

vorzusehen.

Der geltende Patentanspruch 1 gemal Hauptantrag ist daher patentfahig.

4. Die Unteransprtiche 2 — 5 betreffen zweckmalflige, nicht selbstverstandliche

Ausgestaltungen der Erfindung und sind deshalb in Verbindung mit dem Patentan-

spruch 1 ebenfalls patentfahig.

Nach alledem war das Patent gemalR} der Beschlussformel in beschranktem Um-

fang aufrechtzuerhalten.

Dr. Fritsch Eder Baumgardt Wickborn

Fa



