BUNDESPATENTGERICHT

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL Verkiindet am
13. September 2001

3 Ni 32/00 (EU)

(Aktenzeichen)

In der Patentnichtigkeitssache

betreffend das europaische Patent 0 451 737
(DE 591 08 373)

BPatG 253
9.72



hat der 3. Senat (Nichtigkeitssenat) des Bundespatentgerichts auf die mundliche
Verhandlung vom 13. September 2001 unter Mitwirkung der Richterin Sredl als
Vorsitzende und der Richter Dipl.-Iing. Kéhn, Dipl.-ing. Hochmuth, Knoll und
Dipl.-Ing. Fruhauf

fur Recht erkannt:

Das europdaische Patent 0 451 737 wird mit Wirkung fur das
Hoheitsgebiet der Bundesrepublik Deutschland fir nichtig er-
klart.

Die Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreits.

Das Urtell ist gegen Sicherheitsleistung in Hohe von DM 18.000,--

vorlaufig vollstreckbar.

Tatbestand

Die Beklagte ist eingetragene Inhaberin des am 6. April 1991 angemeldeten und
ua mit Wirkung fur das Hoheitsgebiet der Bundesrepublik Deutschland erteilten
europaischen Patents 0 451 737 (Streitpatent), fir das die Prioritat der deutschen
Patentanmeldung 40 120 32 vom 13. April 1990 in Anspruch genommen wurde.
Das Streitpatent, das vom Deutschen Patent- und Markenamt unter der Nummer
591 08 373 gefuhrt wird und einen Drehbeschlag fir einen Eckschrank zum Ge-
genstand hat, umfal3t 17 Patentanspriiche. Patentanspruch 1 lautet in deutscher

Sprache:

"Drehbeschlag fur einen Eckschrank, mit einem drehbaren Trager
(11,11, an dem wenigstens ein Tragboden befestigt ist und der
uber Beschlagteile (17, 18, 36) mit zwei eine Offnung (5) des Eck-
schrankes verschlielRenden Turfligeln (3, 4) verbunden ist, die im



wesentlichen radial in bezug auf die Drehachse (12) des Drehbe-
schlages aus einer SchlieRstellung in eine Offnungsstellung ver-
stellbar sind, dadurch gekennzeichnet, daf? in Achsrichtung der
Drehachse (12) des Tragers (11, 11') mit Abstand Ubereinander
Beschlagteile (17, 18, 36) vorgesehen und durch eine Einrichtung
(43, 44, 45, 46) miteinander verbunden sind, die eine Welle (43)
aufweist, auf der drahtfest Zahnréader (44) sitzen, die in den oberen
und unteren Beschlagteilen (17, 18, 36) zugeordnete Verzahnungen
(45, 46) eingreifen.”

Wegen des Wortlauts der auf Patentanspruch 1 mittelbar oder unmittelbar zurtick-

bezogenen Patentanspriiche 2 bis 17 wird auf die Streitpatentschrift verwiesen.

Die Klagerin ist der Auffassung, das Patent gehe Uber den Inhalt der Anmeldung
in der urspringlich beim Européischen Patentamt eingereichten Fassung hinaus
und sei schon deshalb nichtig. Die Gegenstande des Patentanspruchs 1 bzw der
darauf bezogenen Unteranspriiche des Streitpatents seien im Ubrigen nicht pa-
tentfahig. Die Erfindung sei zum Teil bekannt, im Gbrigen beruhe sie nicht auf ei-
ner erfinderischen Téatigkeit. Zur Begrindung beruft sie sich auf die Druckschriften:

DE-GM 77 36 498 (Anlage 3)

DE-OS 28 47 578 (Anlage 6)

US-PS 2 637 613 (Anlage 11)
DE-PS 534 177 (Anlage 12)
DE-PS 534 499 (Anlage 13)
DE-PS 850 939 (Anlage 14)
DE-PS 23 06 466 (Anlage 15)
DE-OS 24 18 193 (Anlage 16)
GB-PS 522 723  (Anlage 17)
US-PS 2 620 253 (Anlage 18)
US-PS 3 748 005 (Anlage 19)
US-PS 4 600 254 (Anlage 20)



US-PS 726 411  (Anlage zum Schriftsatz vom 13.8.2001)
CH-PS 445761 (Anlage zum Schriftsatz vom 13.8.2001)
DE-AS 27 22 629 (Anlage zum Telefax vom 12.9.2001)

Die Klagerin beantragt,

das europaische Patent 0 451 737 mit Wirkung fur das Hoheits-

gebiet der Bundesrepublik Deutschland fur nichtig zu erklaren.

Die Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.

Sie beantragt hilfsweise, dem Patent einen der Hilfsantrage 1 bis 7 betreffend
Patentanspruch 1 zugrunde zu legen, wobei diese Hilfsantrage zunachst in vollem
Umfang die Formulierung des erteilten Patentanspruchs 1 Gbernehmen und am

Ende zusatzliche abweichende Merkmale aufweisen wie folgt:

"Drehbeschlag fur einen Eckschrank, mit einem drehbaren Trager
(11,11"), an dem wenigstens ein Tragboden befestigt ist und der
uber Beschlagteile (17, 18, 36) mit zwei eine Offnung (5) des Eck-
schrankes verschlieBenden Turfligeln (3, 4) verbunden ist, die im
wesentlichen radial in bezug auf die Drehachse (12) des Drehbe-
schlages aus einer SchlieRstellung in eine Offnungsstellung ver-
stellbar sind, dadurch gekennzeichnet, dal3 in Achsrichtung der
Drehachse (12) des Tragers (11, 11") mit Abstand Ubereinander
Beschlagteile (17, 18, 36) vorgesehen und durch eine Einrichtung
(43, 44, 45, 46) miteinander verbunden sind, die eine Welle (43)
aufweist, auf der drahtfest Zahnrader (44) sitzen, die in den oberen
und unteren Beschlagteilen (17, 18, 36) zugeordnete Verzahnungen

(45, 46) eingreifen;"” (urspriinglicher Patentanspruch 1)



"und daR die Welle (43) gegenuber der Drehachse (12) ver-
schiebbar ist." (Hilfsantrag 1)

"und dald der Trager (11, 11') einen etwa Uber die Hohe des
Drehbeschlages sich erstreckenden Tragkérper (11') auf-
weist, der um die Drehachse (12) drehbar ist und die Be-
schlagteile (17, 18, 36) abdeckt." (Hilfsantrag 2)

"dal die Welle (43) gegenuber der Drehachse (12)
verschiebbar ist, und dafld der Trager (11, 11') einen etwa
Uber die Hohe des Drehbeschlages sich erstreckenden Trag-
korper (11" aufweist, der um die Drehachse (12) drehbar ist
und die Beschlagteile (17, 18, 36) abdeckt."

(Hilfsantrag 3)

"und dal3 der Trager (11, 11) mit einem Fuhrungselement
(52) versehen ist, das mit einer Kurvenscheibe (13) zusam-
menwirkt, die eine zylindrische Mantelflache (65, 67) als
Drehfuhrung fur das Fuhrungselement (52) aufweist."”
(Hilfsantrag 4)

"dal die Welle (43) gegenuber der Drehachse (12)
verschiebbar ist, und daf3 der Trager (11, 11') mit einem Fih-
rungselement (52) versehen ist, das mit einer Kurvenscheibe
(13) zusammenwirkt, die eine zylindrische Mantelflache (65,
67) als Drehfuhrung fir das Fuhrungselement (52) aufweist.”

(Hilfsantrag 5)

"dall der Trager (11, 11" einen etwa uber die Hohe des
Drehbeschlages sich erstreckenden Tragkérper (11') auf-
weist, der um die Drehachse (12)drehbar ist und die Be-
schlagteile (17, 18, 36) aufweist, und daf3 der Trager (11, 117



mit einem FUhrungselement (52) versehen ist, das mit einer
Kurvenscheibe (13) zusammenwirkt, die eine zylindrische
Mantelflache (65, 67) als Drehfuhrung fur das Fuhrungsele-
ment (52) aufweist.” (Hilfsantrag 6)

- "dal die Welle (43) gegenuber der Drehachse (12)
verschiebbar ist, dal3 der Trager (11, 11') einen etwa Uber die
Hohe des Drehbeschlages sich erstreckenden Tragkorper
(11" aufweist, der um die Drehachse (12) drehbar ist und die
Beschlagteile (17, 18, 36) aufweist, und dal3 der Trager (11,
11") mit einem Fuhrungselement (52) versehen ist, das mit
einer Kurvenscheibe (13) zusammenwirkt, die eine zylindri-
sche Mantelflache (65, 67) als Drehfiuhrung fir das
Fuhrungselement (52) aufweist.” (Hilfsantrag 7)

Die Beklagte tritt dem Vorbringen der Klagerin entgegen. Sie halt das Streitpatent
fur patentfahig.

Entscheidungsqgriunde

Die zulassige Klage ist begrindet.

Der geltend gemachte Nichtigkeitsgrund der fehlenden Patentfahigkeit fuhrt zur
Nichtigerklarung des Streitpatents mit Wirkung fur das Hoheitsgebiet der Bundes-
republik Deutschland (Art 11 § 6 Abs 1 Nr 1 IntPatUG, Art 138 Abs 1 lit a iVm Art 52
Abs 1, Art 54 EPU). Es kann dahinstehen, ob das Streitpatent gegentiber den ur-
springlichen Anmeldeunterlagen unzulassig erweitert ist. Der Gegenstand des
Patentanspruchs 1, auch in der Fassung der Hilfsantrage, beruht jedenfalls nicht
auf einer erfinderischen Tatigkeit. Ein eigenstandiger erfinderischer Gehalt der

Patentansprtiche 2 bis 17 ist nicht ersichtlich.



1. Das Streitpatent betrifft einen Drehbeschlag fur einen Eckschrank nach dem
Oberbegriff des Patentanspruchs 1. Die Streitpatentschrift (siehe dort Sp 1 Z 5 ff)
fuhrt dazu aus, dal3 bei solchen Drehbeschlagen am drehbaren Trager, Tragho-
den befestigt seien und die Offnung des Eckschrankes durch eine Tir geschlos-
sen werde, die Uber einen Beschlagteil mit dem Trager des Drehbeschlages ver-
bunden sei. Der Beschlagteil befinde sich nahe dem unteren Ende der Tur, wo-
durch es beim Verschieben der Tur zu Verkantungen und/oder zu einem unge-
nauen VerschlieBen der Offnung des Eckschranks kommen konne. Bei entspre-
chend langer Tur sei die Gefahr des Verkantens bei der Offnungs- bzw Schlie3-

bewegung der Tur besonders grol3.

2. Aufgabe des Streitpatents ist es (siehe Streitpatentschrift Sp 1 Z 17 bis 20),
den gattungsgeméaRen Drehbeschlag so auszubilden, daR die Tur bei der Off-

nungs- und/oder SchlieBbewegung verkantungsfrei verstellt werden kann.

3. Zur L6sung dieser Aufgabe beschreibt das Streitpatent in seinem Patentan-
spruch 1 einen

1. Drehbeschlag fur einen Eckschrank mit

2. einem drehbaren Tréager,
a) an dem wenigstens ein Tragboden befestigt ist und
b) der Uber Beschlagteile mit zwei eine Offnung des Eckschrankes

verschlieBenden Turfligeln verbunden ist.

3. Die Turflugel sind im wesentlichen radial in bezug auf die Drehachse
des Drehbeschlages aus einer Schlie3stellung in eine Offnungsstel-

lung verstellbar.



4. In Achsrichtung der Drehachse des Tragers sind mit Abstand

ubereinander Beschlagteile vorgesehen.

5. Diese Beschlagteile sind durch eine Einrichtung miteinander verbun-
den, die eine Welle aufweist, auf der drehfest Zahnrader sitzen, die in
den oberen und unteren Beschlagteilen zugeordnete Verzahnungen

eingreifen.

Diese Lehre beruhte zum Zeitpunkt der Anmeldung nicht mehr auf einer erfinderi-
schen Tatigkeit, weil sie fur den einschlagigen Fachmann - einen
Maschinenbauingenieur mit langjahriger Erfahrung auf dem Gebiet der Konstruk-
tion von Beschlagen fur Kiichenmébel — durch den Stand der Technik nahegelegt

war.

In Ubereinstimmung mit dem Gegenstand des Patentanspruchs 1 zeigt und be-
schreibt die deutsche Auslegeschrift 27 22 629 einen Drehbeschlag fur einen Ki-
cheneckschrank, der einen als Drehséule 11 bezeichneten Trager aufweist, an
dem wenigstens ein als Gefach 15 bezeichneter Tragboden befestigt ist (Sp 4
Z 24 bis 41 iVm Fig 1 und 2). Der Trager (Drehsaule 11) ist Uber nicht dargestellte,
aber zwangslaufig notwendige Beschlagteile mit zwei eine Offnung des Eck-
schrankes verschlieRenden, als Vorderwande 18 und 19 bezeichneten Turfligeln
verbunden (Sp 4 Z 42 bis 47 iVm Fig 1). Die Turflugel (Vorderwande 18 und 19)
sind - zusammen mit dem Trager (Drehsaule 11) — im wesentlichen radial bezig-
lich des Drehbeschlags aus einer SchlieRstellung in eine Offnungsstellung ver-
stellbar (Sp 5 Z 49 bis 61 iVm Fig 1, 3 und 6). Weiterhin sind dort in Achsrichtung
der Drehachse des Tragers (Drehséaule 11) mit Abstand Ubereinander Beschlag-
teile 29 und 31 vorgesehen und durch eine Einrichtung miteinander verbunden,
die eine (Synchron)Welle 26 aufweist, auf der drehfest Zahnréader 28 sitzen, die in
den oberen und unteren Beschlagteilen 31 bzw 29 zugeordnete, an Zahnstan-
gen 27 vorgesehene Verzahnungen eingreifen (Sp 5 Z 7 bis 25 iVm Fig 3 und 4).



Damit ist auch der bekannte Drehbeschlag — entsprechend der dem Streitpatent
zugrundeliegenden Aufgabe — so ausgebildet, daR die Tur bei der Offnungs-
und/oder Schliel3bewegung verkantungsfrei verstellt werden kann. Das eigentliche
Prinzip der streitpatentgemafRen Lehre ist folglich aus der genannten deutschen

Auslegeschrift bereits bekannt.

Von dem bekannten Drehbeschlag unterscheidet sich der Gegenstand des Patent-
anspruchs 1 lediglich noch durch das zusatzliche Merkmal, dal3 die Turflugel in
bezug auf die Drehachse des Drehbeschlags verstellbar sind. Diese bei Eck-
schranken mit feststehender Karussell-Drehachse Ubliche Malinahme ist bei-
spielsweise auch aus den Unterlagen des ebenfalls einen Eckschrank betreffen-
den deutschen Gebrauchsmusters 77 36 498 (Fig 3 und 4) bekannt. Der genann-
ten zusatzlichen Malinahme kommt daher weder fur sich noch in Verbindung mit
dem aus der deutschen Auslegeschrift 27 22 629 bekannten Drehbeschlag eine
erfinderische Bedeutung zu, zumal sie mit dem streitpatentgeméafen Problem der

Verkantungsfreiheit der Turverstellung nichts zu tun hat.

Auch die Aufnahme der zusatzlichen Merkmale in den Patentanspruch 1 geman
den Hilfsantragen 1 bis 7 vermag die Patentfahigkeit des Gegenstands nach dem
jeweiligen Patentanspruch 1 nicht zu begrinden.

Das zusatzliche Merkmal gemal Hilfsantrag 1 ergibt sich praktisch von selbst,
wenn die Drehachse in Ublicher Weise korpusfest angeordnet ist und die Welle —

wie bekannt — zusammen mit den Turfligeln verstellbar ist.

Das zusatzliche Merkmal gemal Hilfsantrag 2 bezieht sich im Grunde nur auf die
Anordnung einer Abdeckung fur den gesamten Drehbeschlag einschlie3lich der
zugehdrigen Beschlagteile. Eine derartige Abdeckung liegt aber im Griffbereich

des einschlagigen Fachmanns.

Die zuséatzlichen Merkmale gema&nR Hilfsantrag 3 betreffen nur eine Zusammenfas-
sung der zusétzlichen Merkmale gemal3 den Hilfsantrdgen 1 und 2.
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Die zusatzlichen Merkmale gemalR Hilfsantrag 4 sind im Prinzip aus den Unterla-
gen des deutschen Gebrauchsmusters 77 36 498 (Fig 1 bis 3) bereits bekannt.

Die zusatzlichen Merkmale gemaR Hilfsantrag 5 betreffen nur eine Zusammenfas-

sung der zusatzlichen Merkmale gemal3 den Hilfsantrdgen 1 und 4.

Die zusatzlichen Merkmale gemanR Hilfsantrag 6 betreffen nur eine Zusammenfas-

sung der zusatzlichen Merkmale gemalf den Hilfsantragen 2 und 4.

Die zusatzlichen Merkmale gemal? Hilfsantrag 7 betreffen nur eine Zusammenfas-

sung der zusatzlichen Merkmale gemalf3 den Hilfsantragen 3 und 4.

Die Gegenstande der mit den zusatzlichen Merkmalen gemafR den Hilfsantragen 1

bis 7 erganzten jeweiligen Patentanspriche 1 beruhen damit nicht auf einer erfin-

derischen Tatigkeit.

Die Klage hatte somit Erfolg.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 84 Abs 2 PatG iVm § 91 Abs 1 ZPO.

Die Entscheidung uber die vorlaufige Vollstreckbarkeit ergeht auf Grund von 8§ 99

Abs 1 PatG iVm § 709 ZPO.

Sred| Ko6hn Hochmuth Knoll Fruhauf
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