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BESCHLUSS

In der Beschwerdesache

betreffend die Patentanmeldung 199 14 992.5-35

hat der 20. Senat (Technischer Beschwerdesenat) des Bundespatentgerichts auf
die mundliche Verhandlung vom 25. September 2002 durch den Vorsitzenden
Richter Dipl.-Phys. Dr. Anders, die Richter Dipl.-Ing. Obermayer und
Dipl.-Phys. Kalkoff sowie die Richterin Martens
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beschlossen:

Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Griunde

Die Anmeldung wurde vom Patentamt zurlickgewiesen, weil der Gegenstand des

Anspruchs 1 im Hinblick auf

(1) US 5 814 095 und

(4) DE 32 05 685 A1

nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhe. Die Anmelderin stellt den Antrag,

den Beschluf® aufzuheben und das Patent aufgrund der urspring-

lich eingereichten Unterlagen zu erteilen.

Hilfsweise beantragt sie die Erteilung des nachgesuchten Patents mit den in der

mundlichen Verhandlung uberreichten Unterlagen.

Der Anspruch 1 nach Hauptantrag lautet:

"1. Teil- oder vollimplantierbares Horsystem zur Rehabilitation einer
reinen Innnenohrschwerhorigkeit oder einer kombinierten Schallei-
tungs- und Innenohrschwerhdrigkeit, mit einem ein Audiosignal ab-
gebenden Mikrofon (10), einer in einem audiosignalverarbeitenden,
elektronischen Hoérsystempfad liegenden elektronischen Signal-
bearbeitungs- und Verstarkungseinheit (40, 50, 80, 140, 141), ei-



nem implantierbaren elektromechanischen Ausgangswandler (20)
und einer Einheit (60) zur energetischen Versorgung des Implanta-
tes, dadurch gekennzeichnet, daB das Horsystem durch ein elekt-
ronisches Modul (90, 140, 141) erganzt ist, das Audiometriesignale
fur eine audiologische, subjektive Untersuchung und Bewertung der
Ankopplungsgute des elektromechanischen Ausgangswandlers
(20) erzeugt und in den Audiosignalverarbeitungsweg des Horimp-

lantates einspeist."

Im Wortlaut damit Ubereinstimmend ist im Anspruch 1 nach Hilfsantrag im

Anschluf} an das letzte Wort "einspeist" hinzugeflugt:

"wobei patientenspezifische Signalparameter far die
Audiometriefunktion mittels einer elektronischen Einheit (100) an
die individuellen Erfordernisse des Patienten anpassbar sind und zu
diesem Zweck ein Datenspeicher (S) zum Einspeichern von Para-
metern fur die Erzeugung der Signale fur die Audiometriefunktion
vorgesehen ist, wobei zur Dateneingabe in den Datenspeicher (S)
eine Telemetrieeinheit (110) vorgesehen ist, und wobei ein mit der
Telemetrieeinheit (110) drahtlos oder drahtgebunden kommunizie-
rendes externes Programmiersystem (120) zum transkutanen
Ubermitteln von patientenindividuellen Audiometrie-Programmier-

daten vorgesehen ist."

1. Der Anspruch 1 nach Hilfsantrag ist nicht gewahrbar, sein Gegenstand nicht

patentfahig, weil er am Anmeldetag durch (1) und (4) nahelag.



Ein implantierbares Horsystem mit den Merkmalen des Oberbegriffs ist in (1) be-
schrieben (Fig 3, 4). Ein Trager des bekannten Horsystems ist in seinem Horver-
halten einem standigen Wandel unterworfen. Fur ihn gilt das Gleiche wie fur einen
Horgeschadigten, der ein Horgerat mit elektroakustischem Ausgangswandler be-
natzt, wie es aus (4) bekannt ist: Er will von Zeit zu Zeit mit seinem Horgerat sein
Horverhalten testen, um womdéglich die Ubertragungsfunktion neu einzustellen ((4)
S 1 Abs 3). Mit diesem Test ist zwangslaufig auch eine Uberprifung der Ankopp-
lungsgute des elektromechanischen Ausgangswandlers umfalt: Wie ein nachlas-
sendes Horvermogen, so bedingt auch eine Verschlechterung der Kopplung eine

Veranderung des Horverhaltens.

Eine Uberpriifméglichkeit zeigt (4). Hierzu ist ein elektronisches Modul vorzusehen
- ein Programmespeicher 17 flr ein Testprogramm -, das Audiometriesignale f1 bis
fx in den Audiosignalverarbeitungsweg des Gerates einspeist (Fig 1, 2). Da es sich
bei ihnen um Reintonsignale handeln kann (Anspruch 5), so laf3t eine verzerrte
Wiedergabe auf eine Veranderung der Ankopplungsglite des elektromechani-

schen Wandlers schliel3en.

Dall man bei der subjektiven Audiometrie als Testsignale nicht ausschlief3lich
Reintone benutzt, erhellt bereits daraus, dal sie in (4) durch den Zusatz "insbe-
sondere" nur als bevorzugte Form genannt sind (maschinenschriftliche S 2 Abs 1).
Der Fachmann kennt als weitere Mdglichkeit zB auch noch die Sprachaudiometrie,
namentlich den Einsilbentest. Welche Form von Testsignalen er letztlich bevor-
zugt, hangt vom Patienten ab: Er paldt sie an dessen individuelle Bedurfnisse an.
Denn ein implantierbares Horsystem deckt schon allein aufgrund der unterschied-
lichen Ankopplungsmoglichkeiten des elektromechanischen Ausgangswandlers
((1) Sp 10 Z 62 bis 65) ein relativ breites Anwendungsspektrum ab. Hinzu kommt,
dald ein operativer Eingriff in der Regel bei jedem Patienten zu anderen Ergebnis-
sen fuhrt. Dann ist es aber nur folgerichtig, wenn fur ein nach Mdglichkeit univer-
sell einsetzbares implantierbares Horsystem im Testfall fir jeden Horgeschadigten

individuell anpalRbare Testparameter zur Verfugung gestellt werden. Dies erreicht



man auf die gleiche Weise, wie man nach (1) die Ubertragungsfunktion einstellt:
mit Hilfe der Telemetrie (Fig 4 Teil 30 iVm Sp 1 Z 34 bis 40).

2. Auf den Hauptantrag braucht nicht gesondert eingegangen zu werden, weil sein
allgemeinerer Anspruch 1 den Gegenstand nach Anspruch 1 nach Hilfsantrag mit-

umfalf3t.

Dr. Anders Obermayer Kalkoff Martens
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