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BESCHLUSS

In der Beschwerdesache

betreffend das Patent 197 04 715

BPatG 154
6.70



hat der 8. Senat (Technischer Beschwerdesenat) des Bundespatentgerichts auf
die mundliche Verhandlung vom 11. Juni 2002 unter Mitwirkung des Vorsitzenden
Richters Dipl.-Ing. Kowalski sowie der Richter Viereck, Dipl.-Ing. Gielten und
Dipl.-Ing. Kuhn

beschlossen.

1. Auf die Beschwerden der Einsprechenden | und Il wird der
BeschluR der Patentabteilung 25 des Patentamts vom
28. Juni 2000 wie nachstehend geandert:

Das Patent 197 04 715 wird mit folgenden Unterlagen be-
schrankt aufrechterhalten:

Patentansprtche 1 bis 10,

Beschreibung Spalten 1 bis 3, jeweils Uberreicht in der
mundlichen Verhandlung

Beschreibung Spalten 4 bis 7,

4 Seiten Zeichnungen,

Figuren 1 bis 6, jeweils wie Patentschrift.



2. Die Antrage auf Rickzahlung der Beschwerdegebuhr wer-

den abgelehnt.

Griunde

Nach Prifung von drei Einsprichen hat die Patentabteilung 25 des Patentamts
das unter der Bezeichnung ,Warmedammplatte aus Kunstschaumstoff sowie
Verfahren zum Verlegen und Befestigen von Warmedammplatten® erteilte Patent
197 04 715 (Anmeldetag 07. Februar 1997) mit Beschluss vom 28. Juni 2000 in

vollem Umfang aufrechterhalten.

Zum Stand der Technik waren im Prifungs- und Einspruchsverfahren die

folgenden Druckschriften in Betracht gezogen worden:

DE 30 38 490 A1 (D1)

e DE 7621177 U1 (D2)

e DE 69000969 T2 (D3)

e DE 3743166 A1 (D 4)

e DE9305230U1(D5)

e DE 9407 732 U1 (D 6)

e DE3500233A1(D7)

e DE 80 06 602 U1

e DE 32 00 098 A1 sowie

e Firmenschrift der Farbenfabriken Wichmann GmbH & Co ,Caluplast
Vollwarmeschutzsysteme®, November 1982 (Anlage 1)



Prospekt der Fa. Koch Marmorit GmbH ,bequemer, besser, billiger
- vorbeschichtete Lamellenplatte Volamit — der saubere Warmeschutz®,
August 1995 (Anlage 2)

Prospekt der Fa. Koch Marmorit GmbH ,Lamellenplatten fir die Aul3en-

dammung®“, Februar 1996 (Anlage 3).

Die von der Einsprechenden| im Einspruchsverfahren geltend gemachten

offenkundigen Vorbenutzungen werden gestutzt auf folgende Unterlagen:

Katalog der Fa. Koch Marmorit GmbH ,Lieferprogramm 96“ (D8.1)
Schreiben der Fa. Koch Marmorit GmbH vom 25.04.1996 (D 8.2)

WO 95/33 105 A1 (D 8.3), die auf derselbe PCT-Anmeldung 95/02005
zuruckgeht wie die EP 0 719 365 B1

Produktblatt der Fa. Rhinolith GmbH, Hermeskeil, ,Rhinopor — Grundmauer
— Schutzplatten® mit Druckdatum 1.89 (D 9.1)

Prospekt der Fa. Rhinolith GmbH, Hermeskeil, ,Grundmauerschutzplatten®
(D 9.2).

Zu den geltend gemachten Vorbenutzungshandlungen wird jeweils Zeugenbeweis

angeboten.

Gegen den Beschluss der Patentabteilung 25 haben die Einsprechenden | und Il

Beschwerde eingelegt.

Die Einsprechende | hat noch folgende Entgegenhaltung genannt:

WO 83/00054 A1 (D10)

Preisliste der Fa. JOMA Dammstoffwerk GmbH & Co. KG,
Holzgtinz und JOMA Dammstoffwerk GmbH, Cretzschwitz
Fassaden — Dammplatten (VWS), gultig ab 01. Mai 1995 (D12).



Aulerdem wird von der Einsprechenden| eine weitere offenkundige
Vorbenutzung geltend gemacht und zu deren Nachweis folgende Belege (D11)

eingereicht:

Prospekt der Firma Sepp Stockl Ges.m.b.H. Hollersbach 98/Land

Salzburg ,Das Isoliersystem: Die THERMO-RECORD-Platte“ (D11.1)

e THERMO-RECORD - Preisliste zu THERMO-RECORD -
Fassadenplatten 01. Juli 1982 (D 11.2)

e THERMO-RECORD - Verarbeitungsrichtlinien (D11.3)

e Technisches Merkblatt Rofix — THERMO-RECORD Systemputz 460
(D11.4)

e Vorschlag fur einen Ausschreibungstext fur Réfix - THERMO-RECORD
Systemputz 460 (D11.5) und

e ein Zeitungsausschnitt ,Innovationen aus Salzburger Betrieben®

~<Atmungsfahige Isolierung mit ,Thermo-Record".

Die Patentinhaberin hat in der mindlichen Verhandlung neu gefasste Unterlagen

mit Patentanspriuchen 1 bis 10 vorgelegt.

Der geltende Patentanspruch 1 lautet:

,Warmedammplatte (1) aus Kunstschaumstoff, vorzugsweise aus
Polystyrol-Schaumstoff, welche zumindest auf ihrer in Gebrauchs-
stellung mit einem Untergrund zu verbindenden Klebeseite (2) eine
in ihren Werkstoff eingearbeitete scharfkantige Struktur mit Kanten
(5) aufweist, dadurch gekennzeichnet, dal} die scharfkantige
Struktur aus parallelen Streifen von abwechselnd nebeneinander
angeordneten  Erhebungen (3) und  Vertiefungen (4) mit
dreieckférmigem Querschnitt besteht, wobei die Kanten (5) jeweils

die hochste Erhebung einer solchen Struktur bilden, und dafl} der



Rand ihrer Klebeseite (2) eine Aussparung (6) in Form eines

Absatzes, einer Abrundung oder einer Abschragung aufweist.”

Der geltende nebengeordnete Patentanspruch 7 hat folgenden Wortlaut:

.. Warmedammplatte (1) aus Kunstschaumstoff, vorzugsweise
aus Poylstyrol-Schaumstoff, welche zumindest auf ihrer in
Gebrauchsstellung mit einem Untergrund zu verbindenden
Klebeseite (2) eine in ihren Werkstoff eingearbeitete scharfkantige
Struktur mit Kanten (5) aufweist, dadurch gekennzeichnet, daf3 die
scharfkantige Struktur aus parallelen Streifen von Erhebungen (3)
mit einem dreieckférmigen Querschnitt besteht, wobei die Kan-
ten (5) jeweils die hochste Erhebung einer solchen Struktur bilden
und wobei in den Erhebungen (3) unterhalb ihrer von der Platte (1)
weggewandten grolten Ausdehnung zumindest eine Hinterschnei-

dung (10) angeordnet ist.”

Der geltende nebengeordnete Patentanspruch 9 hat folgenden Wortlaut:

,9. Verfahren zum Verlegen und Befestigen von Warmedamm-
platten (1), nach einem der Anspriche 1 bis 8, an einem
Untergrund mit Hilfe eines Klebemortels, der eine Klebeseite der
Warmedammplatte wenigstens bereichsweise mit dem Untergrund
verbindet, dadurch gekennzeichnet, dal} der Klebemortel (8)
streifenformig unmittelbar auf den Untergrund aufgetragen und
danach die Warmedammplatte (1) mit der strukturierten
Klebeseite (2) in diesen Klebemortel (8) eingedruckt wird, wobei die
im Querschnitt winkligen Erhebungen (3) die Klebemortel-Streifen

schneiden.”



Wegen des Wortlauts der Patentanspriiche 2 bis 6, 8 und 10 wird auf die Akten

Bezug genommen.

Die Einsprechenden haben hierzu in der mindlichen Verhandlung vorgetragen,
dass eine Warmedammplatte aus Kunstschaumstoff nach dem geltenden
Patentanspruch 1 sowie ein Verfahren zu deren Verlegen und Befestigen nach
dem geltenden Patentanspruch 9 gegenuber dem Stand der Technik nach der WO
83/00054 A1 bzw. gegenlber der im Produktblatt der Fa. Rhinolith GmbH,
Hermeskeil, ,Rhinopor — Grundmauer — Schutzplatten® mit Druckdatum 1.89 (D
9.1) dargestellten, offenkundig vorbenutzten Platte nicht neu sei und der
Gegenstand nach dem geltenden Patentanspruch 7 gegenuber der
Warmedammplatte nach der DE 30 38 490 A1, der DE 76 21 177 U1 sowie der
WO 83/00054 A1 nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhe. Die im
Patentanspruch 9 angegebenen Verfahrensmerkmale seien aus dem Stand der
Technik (DE 690 00 969 T2; EP 0 719 365 B1) bekannt, so dass wegen der
mangelnden Patentfahigkeit der Platten nach den Patentansprichen 1 und 7 das

Verfahren nach dem Patentanspruch 9 ebenfalls nicht patentfahig sei.

Zudem habe die Patentabteilung 25 in der Begrindung des angefochtenen
Beschlusses den Patentanspruch 7 nicht als nebengeordneten Anspruch
abgehandelt, was nach Auffassung der Einsprechenden | einen Verfahrensfehler

darstelle.

AulBerdem sei der Gegenstand im geltenden Patentanspruch 7 nicht so deutlich
offenbart, dass ein Fachmann ihn ausfuhren kénne. Diesen im
Einspruchsverfahren von der Einsprechenden Il vorgebrachten Widerrufsgrund
habe die Patentabteilung 25 in ihrer Begrundung nicht berucksichtigt. Dartber
hinaus sei der Einsprechenden Il das rechtliche Gehdr versagt worden, da ihr der
Katalog der Fa. Koch Marmorit GmbH ,Lieferprogramm 96“ (D8.1) nicht vor
Beschlussfassung zugestellt worden sei. Das Einspruchsverfahren sei daher von

der Patentabteilung 25 fehlerhaft gefuhrt worden.



Die Einsprechenden | und Il beantragen,

den Beschluss der Patentabteilung 25 des Patentamts vom
28. Juni 2002 aufzuheben und die Sache an das Patentamt
zuruckzuverweisen, hilfsweise, das Patent 197 04 715 zu wider-

rufen.

Die Einsprechenden | und Il beantragen weiterhin, die Rlckzahlung der Be-

schwerdegebuhr anzuordnen.

Die Patentinhaberin ist den Ausfuhrungen der Einsprechenden entgegengetreten.
Sie vertritt die Auffassung, der Gegenstand nach dem Patentanspruch 7 sei in der
DE 197 04 715 C2 so deutlich und vollstandig offenbart, dass der maligebende
Fachmann ihn ausfuhren konne. Auch sei der Gegenstand nach den
Patentanspruchen 1, 7 und 9 durch den aufgezeigten Stand der Technik bzw.
durch die geltend gemachten Vorbenutzungshandlungen weder vorweggenom-

men noch dem zustandigen Fachmann nahegelegt.

Die Patentinhaberin beantragt,

das Patent mit folgenden Unterlagen aufrechtzuerhalten:
Patentanspruche 1 bis 10,

Beschreibung Spalten 1 bis 3, jeweils Uberreicht in der mundlichen
Verhandlung,

Beschreibung Spalten 4 bis 7,

4 Seiten Zeichnungen Fig. 1 bis 6, jeweils wie Patentschrift.

Wegen weiterer Einzelheiten des Sachverhalts wird auf den Akteninhalt

verwiesen.



Die zulassigen Beschwerden haben nur insoweit Erfolg, als der angefochtene

Beschluss der Patentabteilung 25 des Patentamts abzuandern war.

1.

Der geltende Patentanspruch 1 betrifft eine Warmedammplatte aus
Kunstschaumstoff, vorzugsweise aus Polystyrol-Schaumstoff, welche
zumindest auf ihrer in Gebrauchsstellung mit einem Untergrund zu
verbindenden Klebeseite eine in ihren Werkstoff eingearbeitete scharfkantige
Struktur mit Kanten aus parallelen Streifen von abwechselnd nebeneinander
angeordneten Erhebungen und Vertiefungen mit dreieckformigem Querschnitt
aufweist. Dabei bilden die Kanten jeweils die héchste Erhebung einer solchen
Struktur. Daruber hinaus weist der Rand der Klebeseite eine Aussparung in

Form eines Absatzes, einer Abrundung oder einer Abschragung auf.

Beim Gegenstand nach dem geltenden nebengeordneten Patentanspruch 7
handelt es sich um eine Warmedammplatte aus Kunstschaumstoff,
vorzugsweise aus Polystyrol-Schaumstoff, welche zumindest auf ihrer in
Gebrauchsstellung mit einem Untergrund zu verbindenden Klebeseite eine in
ihren Werkstoff eingearbeitete scharfkantige Struktur mit Kanten aufweist.
Dabei besteht die scharfkantige Struktur mit Kanten aus parallelen Streifen von
Erhebungen mit dreieckformigem Querschnitt und die Kanten bilden jeweils die
hochste Erhebung einer solchen Struktur. In den Erhebungen unterhalb ihrer
von der Platte weggewandten groRten Ausdehnung ist zumindest eine

Hinterschneidung angeordnet. Diese Ausfuhrungsart ist in Fig. 6 abgebildet.

Der geltende Anspruch 9 ist auf ein Verfahren zum Verlegen und Befestigen
von Warmedammplatten nach einem der Anspriche 1-8 an einem
Untergrund mit Hilfe eines Klebemdrtels gerichtet, der eine Klebeseite der
Warmedammplatte wenigstens bereichsweise mit dem Untergrund verbindet.

Dabei wird der Klebemortel streifenformig unmittelbar auf den Untergrund
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aufgetragen und danach die Warmedammplatte mit der strukturierten
Klebeseite in diesen Klebemortel eingedruckt. Die im Querschnitt winkligen

Erhebungen schneiden dabei die Klebemortel-Streifen.

Nach den Angaben in Sp. 1, Abs. 5 der geltenden Beschreibung soll eine
Warmedammplatte geschaffen werden, die auch dann noch mit ausreichender
Sicherheit befestigt werden kann, wenn der bereits auf den Untergrund
aufgetragene Klebemortel an seiner Oberflache schon etwas abgebunden oder

eine Haut gebildet hat.

. Die geltenden Patentanspriche 1 und 7 sind zulassig.

Das in die geltenden Patentanspriche 1 und 7 jeweils eingefugte, den
Gegenstand des Patents einschrankende Merkmal, dass die ,Kanten 5 jeweils
die hochste Erhebung einer solchen Struktur bilden® ist in der DE 197 04 715
C2in Sp. 4, Z. 49 bis 55 offenbart.

Die Anspruche 2 bis 6 und 8 bis 10 entsprechen den erteilten Ansprichen 2 bis
6 sowie 8 bis 10.

. Die Erfindung ist in den geltenden nebengeordneten Patentansprichen 1, 7
und 9 so deutlich und vollstandig offenbart, dass ein Fachmann, ein in der
Herstellung von Warmedammelementen aus Schaumkunststoff erfahrener

Ingenieur oder Techniker, sie ausfihren kann.

Dieser Fachmann entnimmt dem Patentanspruch 7, ggf. unter Zuhilfenahme
der Beschreibung und der Zeichnung, insbes. Fig. 6, dass die Erhebungen,
entgegen der von der Einsprechenden Il vertretenen Auffassung, einen
dreieckformigen Querschnitt haben und unterhalb ihrer von der Platte
weggewandten gréliten Ausdehnung mit mindestens einer Hinterschneidung

versehen sind.
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4. Die Warmedammplatte aus Kunstschaumstoff mit den Merkmalen im
geltenden Patentanspruch 1 bzw. 7 hat als neu zu gelten, denn weder in den
Entgegenhaltungen noch in den zum Nachweis der geltend gemachten
Vorbenutzungshandlungen eingereichten Unterlagen ist eine
Warmedammplatte aus Kunstschaumstoff mit einer in ihren Werkstoff
eingearbeiteten scharfkantigen Struktur mit Kanten, die jeweils die hochste

Erhebung einer solchen Struktur bilden, dargestellt oder beschrieben.

Dies gilt auch gegenltber der Warmedammplatte nach der WO 83/00054 A1
und nach dem Produktblatt der Fa. Rhinolith GmbH, Hermeskeil, ,Rhino-

por - Grundmauer — Schutzplatten®.

Die Warmedammplatte nach der WO 83/00054 A1, die auch die THERMO-
RECORD-Platte nach den Unterlagen D11.1 bis 11.5 betrifft, weist zwei
Strukturen auf, namlich eine Grobprofilierung 2 und eine diese Uberlagernde
Feinprofilierung 3. Dabei ist die Grobprofilierung nach den Angaben in dieser
Druckschrift auf S. 6, Z. 4 bis 11 entweder halbkreisformig (Fig. 2 bis 4) oder
mit nach aul3en divergierenden oder vertikalen Seitenwanden (Fig. 5 bis 8)
ausgebildet. Damit besteht die Grobprofilierung aus Vertiefungen, deren
Oberflache mit einer Mikrostruktur versehen ist. Nach den Angaben in der WO
83/00054 A1 auf S. 4, Z. 23 weisen die Rillen der Feinprofilierung eine Breite
und Tiefe von ca. 1 mm auf, so dass bei Abmessungen dieser Gré3enordnung
insbesondere bei einem Material, wie Polystyrol-Schaumstoff, der aus
miteinander  verbundenen  Schaumstoffkugeln  besteht, von einer
scharfkantigen Struktur, die in der Lage sein soll, an seiner Oberflache schon

etwas abgebundenen Klebemortel zu zerschneiden, nicht die Rede sein kann.

Bei den auf dem Produktblatt der Fa. Rhinolith GmbH, Hermeskeil, ,Rhinopor —
Grundmauer — Schutzplatten mit Druckdatum 1.89 (D 9.1) abgebildeten
Platten aus Polystyrol-Schaumstoff sind nach Auffassung des Senats die

Kanten der Erhebungen nicht scharfkantig ausgebildet, sondern abgerundet,
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wenn sie im Querschnitt dreieckférmig ausgebildet sind (Entgegenhaltung D

9.1), oder aber abgeflacht, also im Querschnitt trapezformig (D 9.2).

Die zum Nachweis einer Vorbenutzungshandlung vorgelegten Prospekte und
Lieferprogramme der Firma Koch Marmorit GmbH sowie die den gleichen
Gegenstand betreffenden patentamtlichen Druckschriften, die WO 95/33105
A1 und die EP 0 719 365 B1, betreffen Mineralfaserlamellenplatten und keine
Warmedammplatten aus Kunstschaumstoff. Die Struktur ist in der
Vorbeschichtung und nicht in den Werkstoff der Platte eingearbeitet, und auch
nicht scharfkantig sondern abgerundet; vgl. insbes. die Abbildung auf der
Titelseite des Prospekts ,—bequemer, besser, billiger — vorbeschichtete

Lamellenplatte Volamit — der saubere Warmeschutz®.

Bei der Untertapeten-Platte aus Polystyrol-Schaumstoff nach der DE 37 43 166
A1 kdénnen nach den Angaben in dieser Druckschrift in Sp. 2, Z. 17 und 18 ,die
Erhéhungen auch die Gestalt von kleinen, leistenférmigen Erhebungen® haben,
doch ist dies nach Auffassung des Senats im Zusammenhang mit der in der
Druckschrift sonst beschriebenen Ausbildung der Erhebungen als ,rasterformig
angebrachte Noppen® — vgl. Sp. 2, Z. 15 und Anspruch 12 - zu sehen, so dass
diese Erhebungen keine Struktur aus parallelen Streifen, sondern aus

leistenférmigen Abschnitten haben.

Da die Warmedammplatten nach den geltenden Patentanspruchen 1 und 7 als
neu zu gelten haben, hat auch das Verfahren zu deren Verlegen und
Befestigen nach dem Patentanspruch 9 als neu zu gelten, da der im Verfahren
befindliche Stand der Technik kein Befestigen zeigt, bei dem Klebemoértel —

Streifen von scharfkantigen Erhebungen der Platten geschnitten werden.

5. Die Warmedammplatte aus Kunstschaumstoff nach dem geltenden
Patentanspruch 1, deren gewerbliche Anwendbarkeit nicht in Zweifel gezogen

wird, ist auch das Ergebnis einer erfinderischen Tatigkeit.
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Die Polystyrol-Schaumstoff-Platten nach dem Prospekt der Firma Rhinolith
»-Rhinopor — Grundmauer — Schutzplatten® (D 9.1) weisen auf ihrer mit einem
Untergrund zu verbindenden Klebeseite eine in ihren Werkstoff eingearbeitete
Struktur auf aus parallelen Streifen von abwechselnd nebeneinander

angeordneten Erhebungen und Vertiefungen mit dreieckférmigem Querschnitt.

Von dieser Platte unterscheidet sich der Gegenstand nach dem geltenden
Patentanspruch 1 somit dadurch, dass die Struktur scharfkantig mit Kanten
ausgebildet ist, die jeweils die hdchste Erhebung der Struktur bilden. Ein
weiterer Unterschied besteht darin, dass der Rand der Klebeseite eine
Aussparung in Form eines Absatzes, einer Abrundung oder einer Abschragung

aufweist.

Wie bereits unter Il, 4 zur Neuheit ausgefuhrt wurde, sind bei der aus dem
Prospekt bekannten Platte die dreieckformigen Erhebungen nicht scharfkantig,
sondern abgerundet. Die von der Einsprechenden | vertretene Auffassung, bei
dem Werkstoff Polystyrol-Schaumstoff sei die Scharfkantigkeit nur begrenzt zu
gewabhrleisten und mehr ein Werbeargument als ein technisches Merkmal, so
dass die dreieckformigen Erhebungen bei der aus dem Prospekt bekannten
Platten ebenfalls als scharfkantig anzusehen seien, teilt der Senat nicht.
Vielmehr wird der Fachmann die Harte des Materials so einstellen bzw. wird er
ein geeignetes Verfahren zur Strukturierung der Plattenoberflache so wahlen,
dass das Ziel auch erreicht wird, dass namlich die Erhebungen mit ihren
Kanten in die schon etwas abgebundene Oberflache bzw. die gebildete Haut
des Klebemortels einschneiden. Hierzu wird auf die Angaben in der
WO 83/00054 A1 auf Seite 5, Z. 20 bis 26 verwiesen, wonach eine Struktur bei
einer Polystyrol-Schaumstoff-Platte durch Ausschmelzen geschaffen und
dadurch eine Verhartung der Schaumstoffoberflache bewirkt werden kann. Die
Scharfkantigkeit ware bei dem auf S. 2 des jeweiligen Prospekts
beschriebenen Verlegeverfahren auch nicht sinnvoll, denn zum Belegen der

Platten mit Bitumenkleber vor dem Verlegen ist eine Auflageflache erforderlich
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und keine scharfe Kante, um bei der Platte eine Klebeflache zu schaffen; denn
die Schicht aus Bitumenkleber wird so dunn aufgetragen, dass die geneigten
Flanken der Erhebungen nicht als Klebeflachen dienen konnen. Auflerdem
mussen die Vertiefungen weitgehend frei bleiben, damit Kanale zur Bellftung
der AuBenseite der Grundmauer vorhanden sind. Da bei dem
Verlegeverfahren fur die Warmedammplatten nach den Prospektblattern die
Scharfkantigkeit der Erhebungen gerade ungunstig ware, kdnnen sie dem
Fachmann auch keinen Hinweis in Richtung auf die im Patentanspruch 1

angegebene Lésung der Aufgabe geben.

Die Polystyrol-Schaumstoff-Platte nach dem geltenden Patentanspruch 1 ist,
wie unter Il, 4 zur Neuheit bereits dargelegt worden ist, im Gegensatz zur
Polystyrol-Schaumstoff-Platte nach der WO 83/00054 A1 mit einer
scharfkantigen Struktur versehen. Die Platte nach der WO 83/00054 A1
dagegen weist zwei Strukturen auf, namlich die Grobprofilierung und die diese
Uberlagernde Feinprofilierung. Die Feinprofilierung mag zwar eine gute Haftung
zwischen Dammplatte und einer frischen Mortelschicht gewahrleisten, weil sie
die feine Kornung eines Feinputzes aufzunehmen vermag, doch ist sie wegen
ihrer Mikrostruktur (1 mm Breite und Tiefe) kaum geeignet, in die schon etwas
abgebundene Oberflache bzw. in die bereits gebildete Haut eines Klebemortels
einzuschneiden, auch wenn ihre Erhebungen durch Ausschmelzen eine
verhartete Oberflache haben. Zu der im Patentanspruch angegebenen Lésung
erhalt der Fachmann auch aus dieser Entgegenhaltung keine Anregung, da er
die Feinprofilierung weglassen und die lediglich aus Vertiefungen bestehende
Grobprofilierung als scharfkantige Struktur aus parallelen Streifen von
abwechselnd nebeneinander angeordneten Erhebungen und Vertiefungen
ausbilden musste. Hierzu geben ihm auch die Polystyrol-Schaumstoff-Platten
nach den Prospekten der Firma Rhinolith keine Anregung, da diese, wie

bereits dargelegt, keine Erhebungen mit scharfen Kanten aufweisen.
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Die Kunstschaumstoffplatte nach der DE 93 05230 U1 weist neben im
Querschnitt schwalbenschwanzférmigen Erhebungen oder Vertiefungen auch
abwechselnd sinuswellenférmige Erhebungen und Vertiefungen auf; vgl. Fig. 4
und Anspruch 6. Hier ist ebenfalls keine scharfkantige Struktur vorhanden und

auch nicht nahegelegt.

Die Warmedammplatte nach der DE 80 06 602 U1 weist zwar scharfkantige
Vertiefungen aber nach den Fig. 1 bis 3 eindeutig trapezformige Erhebungen
auf, die zudem auf der von der Klebeseite abgewandten Plattenseite
angeordnet sind. Damit soll durch einfaches Abziehen mit einem Planhobel ein

Unterputz mit einer gleichmafligen Schichtdicke gewahrleistet werden.

Ebenso sind bei der Warmedammplatte nach der DE 32 00 098 A1 an der von
der Klebeseite abgewandten Seite im Querschnitt dreieckférmige Rippen
gitterartig verteilt angeordnet, um definierte Sollrissstellen im darauf

aufgetragenen, abgebundenen Oberputz zu bilden.

Da bei diesen Platten die profilierte Seite nicht die Klebeseite ist — die
Klebeseite ist eben -, erhalt der Fachmann schon aus diesem Grunde keine
Anregung zum Gegenstand nach dem geltenden Patentanspruch 1.

Die Preisliste der Firma JOMA zeigt verschiedene Ausflhrungsvarianten von
Randern bei Polystyrol-Schaumstoff-Platten. Die mobgen bei Polystyrol-
Schaumstoff-Platten Ubliche Randausbildungen sein, wie sie auch im
Patentanspruch 1 genannt sind, doch zu der im Patentanspruch 1
angegebenen Gesamtlésung der Aufgabe, namlich die Polystyrol-Schaumstoff-
Platte auf der Klebeseite mit einer scharfkantigen Struktur aus parallelen
Streifen von abwechselnd nebeneinander angeordneten Erhebungen und
Vertiefungen mit dreieckformigem Querschnitt zu versehen, wobei die Kanten
jeweils die héchste Erhebung der Struktur bilden, im Zusammenwirken mit der
entsprechenden Ausbildung der Plattenrander auf der Klebeseite zur

Aufnahme des von den Erhebungen verdrangten Mortels, erhalt der Fachmann
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keine Anregung, auch nicht durch eine Zusammenschau des im Verfahren

insgesamt befindlichen Standes der Technik.

Die zum Nachweis einer Vorbenutzungshandlung vorgelegten Prospekte und
Lieferprogramme der Firma Koch Marmorit GmbH sowie die den gleichen
Gegenstand betreffenden patentamtlichen Druckschriften, die WO 95/33105
und die EP 0719 365 B1, betreffen Mineralfaserlamellenplatten und keine
Warmedammplatten aus Kunstschaumstoff. Der Fachmann wird nicht auf dem
Gebiet der Herstellung und Verarbeitung von Mineralfaserlamellenplatten nach
einer Losung suchen, wie Warmedammplatten aus Kunstschaumstoff mit
ausreichender Sicherheit mit der schon etwas abgebundenen Oberflache bzw.
der gebildeten Haut von Klebemodrtel befestigt werden kdnnen, da solche
Mineralfaserlamellenplatten vor der Montage entweder werkseitig oder auf der
Baustelle erst vorbeschichtet werden mussen, um die Haftung mit dem

Klebemortel zu gewahrleisten.

Die DE 30 38 490 A1 (D1), DE 76 21 177 U1 (D2), DE 37 43 166 A1 (D 4)
sowie die Firmenschrift ,Caluplast Vollwarmeschutzsysteme® zeigen
Schaumstoff-Platten mit schwalbenschwanzformigen Vertiefungen. Sie konnen
den Fachmann daher nicht zu einer scharfkantigen Struktur mit im Querschnitt

dreieckformigen Erhebungen und Vertiefungen anregen.

Auch aus den ubrigen noch im Verfahren befindlichen Entgegenhaltungen (DE
94 07 732 U1, DE 3500 233 A1 sowie die zum Nachweis einer geltend
gemachten Vorbenutzung vorgelegten Unterlagen ,TERMO-RECORD®), die in
der mundlichen Verhandlung nicht mehr aufgegriffen worden sind, ergibt sich,
wie der Senat Uberpruft hat, der Gegenstand nach dem geltenden

Patentanspruch 1 fur den Fachmann nicht in naheliegender Weise.
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Der geltende Patentanspruch 1 hat daher Bestand. Mit diesem haben auch die
Anspriche 2 bis 6 zur weiteren Ausgestaltung des Gegenstands nach dem

geltenden Patentanspruch 1 als Unteranspriiche Bestand.

Wie aus dem Vergleich der Warmedammplatte nach dem geltenden
Patentanspruch 1 mit dem im Verfahren entgegengehaltenen Stand der
Technik hervorgeht, beruht die Patentfahigkeit dieser Warmedammplatte
darauf, dass keine dieser Schaumstoff-Platten dem Fachmann zur Losung der
Aufgabe die Anordnung einer scharfkantigen Struktur aus parallelen Streifen
von Erhebungen mit dreieckformigem Querschnitt auf der Klebeseite
nahezulegen vermag. Dies trifft auch fur den Gegenstand nach dem
nebengeordneten geltenden Patentanspruch 7 zu. Die Warmedammplatte
nach dem nebengeordneten geltenden Patentanspruch7 weist namlich
ebenfalls diese scharfkantige Struktur auf der Klebeseite auf und daruber
hinaus ist in den Erhebungen unterhalb ihrer von der Platte weggewandten

gréfiten Ausdehnung zumindest eine Hinterschneidung angeordnet.

Zu diesem weiteren Merkmal gibt auch die WO 83/00054 A1 keine Anregung.
Dort ist zwar in Fig. 10 eine Vertiefung in Form einer Hinterschneidung
abgebildet, die der Form der in Fig. 6 der Streitpatentschrift dargestellten
Hinterschneidung ahnlich ist, doch fehlen die Erhebungen mit dreieckférmigem
Querschnitt. Hierzu erhalt der Fachmann, wie zum geltenden Patentanspruch 1

bereits ausgefuhrt wurde, keine Anregung.

Die Ubrigen im Verfahren befindlichen Entgegenhaltungen liegen beztglich des
Gegenstands nach dem geltenden Patentanspruch 7 noch weiter ab, wie der
Senat Uberprift hat. Sie wurden in der mundlichen Verhandlung auch nicht

mehr herangezogen.

Somit hat auch der geltende Patentanspruch 7 Bestand, und damit auch der

auf diesen ruckbezogene Patentanspruch 8 als Unteranspruch.
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Der geltende Patentanspruch 9 ist auf ein Verfahren zum Verlegen und
Befestigen von Warmedammplatten nach einem der Anspriche 1 bis 8 an
einem Untergrund mit Hilfe eines Klebemortels gerichtet und somit abhangig
von den nebengeordneten Patentansprichen 1 und 7. Da die Warme-
dammplatten nach diesen Patentanspruchen, wie dargelegt, gegenuber dem
im Verfahren befindlichen Stand der Technik patentfahig sind, ist auch das
Verfahren zum Verlegen und Befestigen von Warmedammplatten nach einem
dieser Anspriche patentfahig. Auch wenn beim Verlegen und Befestigen von
Warmedammplatten an einem Untergrund das streifenférmige Auftragen des
Klebemortels unmittelbar auf dem Untergrund und das anschlielRende
Andricken der Platte bereits bekannt sind -vgl. DE 6 90 00 969 T2, WO
93/33 105 A1 sowie die Prospekte der Fa. Koch Marmorit -, so werden dort die
Klebemortel - Streifen nicht von scharfkantigen Erhebungen der Platten ge-

schnitten.

Somit hat auch der geltende Patentanspruch 9 mit dem auf diesen

ruckbezogenen Patentanspruch 10 Bestand.

Die zum Nachweis der geltend gemachten Vorbenutzungshandlungen
vorgelegten Unterlagen wurden so bewertet, als gehdre ihr Inhalt zum Stand
der Technik, ohne dass dies hinsichtlich der Patentfahigkeit der Gegenstande
nach den nebengeordneten Patentansprichen 1, 7 und 9 zu einem negativen
Ergebnis gefuhrt hat, so dass der Frage nicht naher nachzugehen war, z.B.
durch Einvernahme der angebotenen Zeugen, ob diese Vorbenutzungs-
handlungen tatsachlich stattgefunden haben und ob sie offenkundig geworden

sind.

6. Die von den Einsprechenden beantragte Zurlickverweisung an das Patentamt
halt der Senat im Hinblick auf die gebotene Verfahrensékonomie nicht flr

geboten.
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Die Patentabteilung 25 hat zwar in der Begrindung des angefochtenen
Beschlusses den nebengeordneten Patentanspruch 7 nicht als solchen
abgehandelt, was einen Verfahrensmangel darstellt, doch ware sie auch bei
korrekter Verfahrensfihrung zu keinem anderen Ergebnis gekommen. Die
Patentabteilung 25 hat namlich die Patentfahigkeit des Gegenstands nach
dem erteilten Anspruch 1 konsequent mit der Scharfkantigkeit der Struktur auf
der Klebeseite der Warmedammplatte begrindet. Dieses Merkmal weist auch
die Warmedammplatte nach dem erteilten Anspruch 7 auf, so dass die
Patentabteilung zumindest auch mit diesem Merkmal die Patentfahigkeit der
Warmedammplatte nach dem erteilten selbstandigen Anspruch 7 begrindet
hatte.

Auch die Antrage auf Rickzahlung der Beschwerdegebuhr werden abgelehnt.

Die zutreffende Abhandlung des erteilten Patentanspruchs7 als
nebengeordneten Patentanspruch hatte, wie bereits dargelegt, zu keinem
anderen Ergebnis gefuhrt, so dass der betreffende Verfahrensfehler fur die

Beschwerden nicht ursachlich war.

Der Senat sieht auch das rechtliche Gehor nicht dadurch verletzt, dass der
Einsprechenden Il der Katalog der Fa. Koch Marmorit GmbH ,Lieferprogramm
96“ (D8.1) nicht vor Beschlussfassung der Patentabteilung vorgelegen hat.
Dieser Katalog wurde namlich bereits im ersten Einspruchschriftsatz der
Einsprechenden | genannt, der ihr am 19.10.99 offenbar versehentlich ohne
diese Anlagen zugestellt wurde. Es war somit vor Beschlussfassung
(28.06.2000) ausreichend Zeit gegeben, in Kenntnis dieser fehlenden
Unterlagen zu gelangen. Jeden Verfahrensbeteiligten trifft die
Mitwirkungsobliegenheit, die Vollstandigkeit der einem Schriftsatz beigeflugten

Anlagen alsbald zu Uberprifen.
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Der Senat halt auch den weiteren von der Einsprechenden Il gertigten
Verfahrensmangel nicht fur gegeben, die Patentabteilung 25 habe den in
ihrem Einspruchsschriftsatz noch geltend gemachten Widerrufsgrund der nicht
ausreichend deutlichen und vollstandigen Offenbarung der Erfindung nach
§ 21, Abs. 1, Satz 2 in der Begrindung nicht berlcksichtigt.

In ihrem Einspruchsschriftsatz vom 13. September 1999 hat die Einspre-
chende Il auf S. 1 unter Punkt 1 beantragt, ,das Patent in vollem Umfang

mangels Patentfahigkeit zu widerrufen®.

Auf S. 6, im Abschnitt Ill fuhrt sie aus, ,die Patentschrift enthalte ... mit dem
Ausflhrungsbeispiel gemal} Fig. 6 und der zugehoérigen Beschreibung eine in
ihr als Erfindungsgegenstand beschriebene Ausfiuihrungsform, die tatsachlich
dem Patentbegehren nicht unterfalle. ... Da die Erhebungen der Fig. 6 einen im
wesentlichen rechtwinkligen bzw. quadratischen Querschnitt hatten, wurden
sie auch nicht dem Anspruch 7 unterfallen. ... Insofern mache die Fig. 6 und
deren Beschreibung als Teil des geschitzten Gegenstands das Patent-
begehren in sich insgesamt unklar, so dass schon aus diesem Grunde das
Patent mit den vorgelegten Unterlagen nicht aufrechterhalten werden kénne®.

Diese Ausfuhrungen lassen nach Auffassung des Senats nicht erkennen, dass
die Einsprechende Il neben dem Widerrufsgrund mangelnder Patentfahigkeit
(§21, Abs. 1, Satz 1) auch den Widerrufsgrund der nicht ausreichend
deutlichen und vollstandigen Offenbarung der Erfindung (§ 21, Abs. 1, Satz 2)
geltend gemacht hat, da mangelnde Patentfahigkeit (§ 21, Abs. 1, Satz 1) und
nicht ausreichend deutliche und vollstandige Offenbarung der Erfindung (§ 21,
Abs. 1, Satz 2) in § 21 PatG als jeweils eigene Widerrufsgrinde aufgefuhrt

sind.



-21-

Die Anordnung der Rickzahlung der Beschwerdegebuhr, die nach § 80 Abs 3
PatG im pflichtgemalen Ermessen des Gerichts steht, entsprach mithin nicht
der Billigkeit.

Kowalski Viereck Gielen Kuhn
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