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hat der 6. Senat (Technischer Beschwerdesenat) des Bundespatentgerichts auf

die mundliche Verhandlung vom 19. Oktober 2006 unter Mitwirkung ...

beschlossen:

Die Beschwerde der Patentinhaberin wird zurtickgewiesen.

Grinde

Die Patentabteilung 12 des Deutschen Patent- und Markenamts hat das am
2. August 1991 angemeldete Patent auf den am 11. August 2000 per Fax beim
Deutschen Patent- und Markenamt eingegangenen Einspruch mit Beschluss vom
26. November 2002 mit der Begrindung widerrufen, der Gegenstand des Patent-

anspruchs 1 sei kein Resultat einer erfinderischen Tatigkeit.
Gegen diesen Beschluss hat die Patentinhaberin mit Schreiben vom 30. Dezem-
ber 2002, das am selben Tag beim Deutschen Patent- und Markenamt eingegan-

gen ist, Beschwerde eingelegt.

Der geltende, einzige Patentanspruch nach Hauptantrag ist gegeniber seiner er-

teilten Form unveréandert und hat folgenden Wortlaut:

Rollenlager das zur Lagerung einer Welle in einem aul3eren La-

gerring ausgebildet ist, mit:

- einer Mehrzahl von Rollen (3), und



- einem zur Halterung der Rollen dienenden zylindrischen Ka-
fig (1), der zwei Umfangsteile (1b) sowie eine Mehrzahl von
axialen Langsteilen (la) enthalt, die zwischen den beiden Um-
fangsteilen verlaufen und in Umfangsrichtung mit einer vorge-
gebenen Teilung im Abstand voneinander angeordnet sind, so
dass eine Mehrzahl von im Wesentlichen rechteckférmigen
Fenstern (2) mit vorgegebenem Teilungsabstand gebildet wer-

den, die jeweils eine der Rollen (3) drehbar aufnehmen,

dadurch gekennzeichnet, dass

- die Langsteile (Ia) jeweils in der Mitte an ihrer Innenseite eine
Ausnehmung (1c) aufweisen, so dass sie einen relativ dinnen
Mittelabschnitt (1al) und zwei relativ dicke Endabschnit-
te (1a2) aufweisen, wobei der Mittelabschnitt (1al) so bemes-
sen ist, dass er im Betriebszustand die zugehdrigen Rollen so

wenig wie moglich berihrt,

- Jeder der beiden relativ dicken Endabschnitte (1a2), die Fih-
rungsflachen (4c) bilden, die im Betriebszustand einen rollen-
den Kontakt mit der zugehdrigen Rolle (3) herstellen, und die
die gleiche Dicke wie die Umfangsteile (1b) besitzen, ein Paar
innerer und &ulRerer Umfangsflachen hat, die durch Verformen
oder Verstemmen so gebildet sind, dass ein Paar sich entlang
des Umfangs erstreckender Innen- und Aul3ennuten (1d, le)
gebildet und jeweils innere und auflere Rollenhalterungsvor-
sprunge (4al, 4a2, 4bl, 4b2) bereitgestellt werden, wobei die
Innen- und AuBennuten (1d, 1e) Oltaschen bilden und die in-
neren und &aufReren Rollenhalterungsvorspringe (4al, 4a2,
4bl, 4b2) die Rollen vom Herausfallen aus dem Kafig hindern,

und



- der Kafig (1) so bemessen ist, dass bei radialen Bewegungen
die auRere Umfangsflache des Kafigs (1) den aul3eren Lager-
ring beruhrt, bevor die innere Umfangsflache des Kafigs (1)
die Welle bertbhrt.

Die Patentinhaberin macht Bedenken gegen die Zulassigkeit des Einspruchs gel-
tend. Der Einspruchsschriftsatz sei nicht von zwei rechtsgiltig Bevollméachtigten
unterzeichnet worden. Weiterhin sei die Parteifahigkeit der urspriinglichen Ein-
sprechenden A...oHG entfallen, denn sie sei im  Handelsre-
gister geldscht worden und eine Gesamtrechtsnachfolge der nunmehr als Ein-
sprechende auftretenden B... KG sei nicht ersichtlich. Auch seien die
Schriftsétze in Beschwerdeverfahren ebenfalls - wie der Einspruchsschriftsatz -
von den HerrenC... und D... unterzeichnet worden, die keine ord-
nungsgemale Vollmacht gehabt hatten. Eine Genehmigung der Vollimachtsertei-
lung im Beschwerdeverfahren sei rechtlich nicht zuléssig. Schlie3lich sei der an-
gefochtene Beschluss auch aufzuheben, weil die Patentabteilung dem Einspruch
einer zum Zeitpunkt der Entscheidung nicht mehr existierenden Gesellschaft statt-

gegeben habe.

Die Patentinhaberin hat in der mundlichen Verhandlung vom 19. Oktober 2006
zum Patentanspruch nach Hauptantrag geltend gemacht, der Kafig des gattungs-
gemalen Rollenlagers gemal der EP 342 611 A2 weise keine AufRennuten auf,
aulerdem seien die Rollenhalterungsvorspringe in axialer Richtung des Kéfigs
mittig (und damit im dinnen Mittelabschnitt) angeordnet und auch mit Hilfe einer
anderen Herstellungsmethode, namlich durch Stanzen gefertigt und nicht wie beim
Streitgegenstand durch Verformen. Zudem sei im gesamten Stand der Technik
auch nicht nachgewiesen, Nuten als Oltaschen zu einzusetzen. Insofern erhalte
der Fachmann entsprechende Anregungen auch nicht aus den weiteren zum
Verfahren zugezogenen Schriften. Er habe u. a. auch deshalb keine Veranlassung
gehabt, die EP 342 611 A2 mit der DE 951 686 B zu kombinieren.



Die Einsprechenden fuhren dazu aus, die EP 342 611 A2 enthalte die wesentli-
chen Merkmale des Rollenlagers nach Patentanspruch 1 und lege ein solches in

Zusammenschau mit der Lehre der DE 951 686 B nahe.

Hinsichtlich weiterer Einzelheiten wird auf den Akteninhalt verwiesen.

Am Vortag der mindlichen Verhandlung hatte die Patentinhaberin 6 Hilfsantrage
per Fax Ubermittelt, die in der miundlichen Verhandlung eingehend erdrtert wur-
den. Die Patentinhaberin argumentierte hierzu, durch die Aufnahme der zusatzli-
chen Merkmale wirden die im Patentanspruch 1 aufgefihrten Merkmale noch

weiter spezifiziert und konkretisiert.

Die Patentinhaberin beantragt,

den angefochtenen Beschluss der Patentabteilung 1.12 aufzuhe-
ben
und

das Patent in vollem Umfang aufrecht zu erhalten,

hilfsweise,

das Patent beschrankt aufrecht zu erhalten mit dem gemalR Hilfsantra-
gen 1 bis 6 gefassten Patentanspruch 1, jeweils entsprechend Schriftsatz
vom 18. Oktober 2006,

beim Bundespatentgericht im Original eingereicht in der mindlichen Ver-
handlung,

Beschreibung und Zeichnungen gemal Patentschrift.

Patentanspruch 1 nach Hilfsantrag 1 hat folgenden Wortlaut (wobei die Unterstrei-
chung die Abanderung gegeniber dem Patentanspruch 1 nach Hauptantrag ver-
deutlicht):



Rollenlager, das zur Lagerung einer Welle in einem &uf3eren Lagerring

ausgebildet ist und das sich fur die Lagerung eines Endes einer Pleuel-

stange einer Innenbrennkraftmaschine eignet mit:

- einer Mehrzahl von Rollen (3), und

- einem zur Halterung der Rollen dienenden zylindrischen Ka-
fig (1), der zwei Umfangsteile (1b) sowie eine Mehrzahl von
axialen Langsteilen (Ia) enthalt, die zwischen den beiden
Umfangsteilen verlaufen und in Umfangsrichtung mit einer
vorgegebenen Teilung im Abstand voneinander angeordnet
sind so dass eine Mehrzahl von im Wesentlichen rechteck-
formigen Fenstern (2) mit vorgegebenem Teilungsabstand
gebildet werden, die jeweils eine der Rollen (3) drehbar auf-

nehmen

dadurch gekennzeichnet, dass

- die Langsteile (Ia) jeweils in der Mitte an ihrer Innenseite eine
Ausnehmung (1c) aufweisen, so dass sie einen relativ dinnen
Mittelabschnitt (1al) und zwei relativ dicke Endabschnit-
te (1a2) aufweisen, wobei der Mittelabschnitt (1al) so bemes-
sen ist, dass er in Betriebszustand die zugehérigen Rollen so

wenig wie moglich berihrt,

- jeder der beiden relativ dicken Endabschnitte (1a2), die Fuh-
rungsflachen (4c) bilden, die im Betriebszustand einen rollen-
den Kontakt mit der zugehdrigen Rolle (3) herstellen und die
die gleiche Dicke wie die Umfangsteile (1b) besitzen, ein Paar
innerer und aulRerer Umfangsflachen hat, die durch Verformen

oder Verstemmen so gebildet sind, dass ein Paar sich entlang



des Umfangs erstreckender Innen- und Auf3ennuten (1d, 1le)
gebildet und jeweils innere und aul3ere Rollenhalterungsvor-
sprunge (4al, 4a2, 4bl, 4b2) bereitgestellt werden, wobei die
Innen- und AuBennuten (1d, 1e) Oltaschen bilden und die in-
neren und &aufReren Rollenhalterungsvorspringe (4al, 4a2,
4b1, 4b2) die Rollen vom Herausfallen aus dem Kafig hindern,

und

- der Kafig (1) so bemessen ist, dass bei radialen Bewegungen
die auRere Umfangsflache des Kafigs (1) den aul3eren Lager-
ring beruhrt, bevor die innere Umfangsflache des Kafigs (1)
die Welle bertbhrt.

Patentanspruch 1 nach Hilfsantrag 2 hat folgenden Wortlaut (wobei die Unterstrei-
chung die Abanderung gegeniber dem Patentanspruch 1 nach Hauptantrag ver-
deutlicht):

Rollenlager, das zur Lagerung einer Welle in einem &aul3eren La-

gerring ausgebildet ist mit:

- einer Mehrzahl von Rollen (3), und

- einem zur Halterung der Rollen dienenden zylindrischen Ka-
fig (1), der zwei Umfangsteile (1b) sowie eine Mehrzahl von
axialen Langsteilen (Ia) enthalt, die zwischen den beiden Um-
fangsteilen verlaufen und in Umfangsrichtung mit einer vorge-
gebenen Teilung im Abstand voneinander angeordnet sind so
dass eine Mehrzahl von im Wesentlichen rechteckformigen
Fenstern (2) mit vorgegebenem Teilungsabstand gebildet

werden, die jeweils eine der Rollen (3) drehbar aufnehmen



dadurch gekennzeichnet, dass

- die Langsteile (la) jeweils in der Mitte an ihrer Innenseite eine
Ausnehmung (1c) aufweisen, so dass sie einen relativ dinnen
Mittelabschnitt (1al) und zwei relativ dicke Endabschnit-
te (1a2) aufweisen, wobei der Mittelabschnitt (1al) so bemes-
sen ist, dass er in Betriebszustand die zugehorigen Rollen so

wenig wie moglich berihrt,

- Jeder der beiden relativ dicken Endabschnitte (1a2), die Fih-
rungsflachen (4c) bilden, die im Betriebszustand einen rollen-
den Kontakt mit der zugehérigen Rolle (3) herstellen und die
die gleiche Dicke wie die Umfangsteile (1b) besitzen, ein Paar
innerer und aulRerer Umfangsflachen hat, die durch Verformen
oder Verstemmen so gebildet sind, dass ein Paar sich entlang
des Umfangs erstreckender Innen- und Aul3ennuten (1d, le)
gebildet und jeweils innere und &auflere Rollenhalterungsvor-
sprunge (4al, 4a2, 4bl, 4b2) bereitgestellt werden, wobei die
Innen- und AuRennuten (1d, 1e) Oltaschen bilden und die in-
neren und A&ulReren Rollenhalterungsvorspringe (4al, 4a2,

4b1, 4b2) die Rollen vom Herausfallen aus dem Kafig hindern,

- die inneren Rollenhalterungsvorspriinge (4bl, 4b2) in Um-

fanqgsrichtung verlaufen und als Ergebnis der Bildung der In-

nennut (Id) durch Verstemmen oder Verformen gebildet sind,

- die auReren Rollenhalterungsvorspringe (4al, 4a2) an den

Enden der AufRennut (1e) als Resultat der Verformung oder

Verstemmungq gebildet sind, und




- der Kafig (1) so bemessen ist, dass bei radialen Bewegungen
die auRere Umfangsflache des Kafigs (1) den aul3eren Lager-
ring beruhrt, bevor die innere Umfangsflache des Kafigs (1)
die Welle bertbhrt.

Patentanspruch 1 nach Hilfsantrag 3 hat folgenden Wortlaut (wobei die Unterstrei-
chung die Abanderung gegeniber dem Patentanspruch 1 nach Hilfsantrag 2 ver-
deutlicht):

Rollenlager, das zur Lagerung einer Welle in einem aul3eren La-

gerring ausgebildet ist mit

- einer Mehrzahl von Rollen (3), und

- einem zur Halterung der Rollen dienenden zylindrischen Ka-
fig (1), der zwei Umfangsteile (1b) sowie eine Mehrzahl von
axialen Langsteilen (la) enthalt, die zwischen den beiden Um-
fangsteilen verlaufen und in Umfangsrichtung mit einer vorge-
gebenen Teilung im Abstand voneinander angeordnet sind so
dass eine Mehrzahl von im Wesentlichen rechteckférmigen
Fenstern (2) mit vorgegebenem Teilungsabstand gebildet

werden, die jeweils eine der Rollen (3) drehbar aufnehmen

dadurch gekennzeichnet, dass

- die Langsteile (Ia) jeweils in der Mitte an ihrer Innenseite eine
Ausnehmung (1c) aufweisen, so dass sie einen relativ dinnen
Mittelabschnitt (1al) und zwei relativ dicke Endabschnit-
te (1a2) aufweisen, wobei der Mittelabschnitt (1al) so bemes-
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sen ist, dass er in Betriebszustand die zugehérigen Rollen so

wenig wie moglich berihrt,

jeder der beiden relativ dicken Endabschnitte (1a2), die Fuh-
rungsflachen (4c) bilden, die im Betriebszustand einen rollen-
den Kontakt mit der zugehorigen Rolle (3) herstellen und die
die gleiche Dicke wie die Umfangsteile (1b) besitzen, ein Paar
innerer und &ulRerer Umfangsflachen hat, die durch Verformen
oder Verstemmen so gebildet sind, dass ein Paar sich entlang
des Umfangs erstreckender Innen- und Aul3ennuten (1d, le)
gebildet und jeweils innere und &uf3ere Rollenhalterungsvor-
sprunge (4al, 4a2, 4bl, 4b2) bereitgestellt werden, wobei die
Innen- und AuRennuten (1d, 1e) Oltaschen bilden und die in-
neren und &ufleren Rollenhalterungsvorspringe (4al, 4a2,
4b1, 4b2) die Rollen vom Herausfallen aus dem Kafig hindern,

die inneren Rollenhalterungsvorspringe (4b1, 4b2) in Um-
fangsrichtung verlaufen und als Ergebnis der Bildung der In-
nennut (Id) durch Verstemmen oder Verformen gebildet sind,

die auflleren Rollenhalterungsvorspringe (4al, 4a2) an den
Enden der AuBennut (le) als Resultat der Verformung oder

Verstemmung gebildet sind, und

der Kafig (1) so bemessen ist, dass bei radialen Bewegungen
die auBere Unfangsflache des Kafigs (1) den aufieren Lager-
ring berdhrt, bevor die innere Umfangsflache des Kafigs (1)
die Welle berthrt und
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- die AuBennuten (le) und die &auReren Rollenhalterungsvor-

springe (4al, 4a2) in den dicken Endabschnitten (1a2) gebil-

det sind, und

- die AuBennuten (le) und die auReren Rollenhalterungsvor-

springe (4al, 4a2) axial fluchtend mit den entsprechenden

Innennuten (Id) und den entsprechenden inneren Rollenhalte-

rungsvorspringe (4bl, 4b2) gebildet sind.

Patentanspruch 1 nach Hilfsantrag 4 hat folgenden Wortlaut (wobei die Unterstrei-
chung die Abanderung gegeniber dem Patentanspruch 1 nach Hilfsantrag 3 ver-
deutlicht):

Rollenlager, das zur Lagerung einer Welle in einem aul3eren La-

gerring ausgebildet ist mit

- einer Mehrzahl von Rollen (3), und

- einem zur Halterung der Rollen dienenden zylindrischen Ka-
fig (1), der zwei Umfangsteile (1b) sowie eine Mehrzahl von
axialen Langsteilen (la) enthalt, die zwischen den beiden Um-
fangsteilen verlaufen und in Umfangsrichtung mit einer vorge-
gebenen Teilung im Abstand voneinander angeordnet sind so
dass eine Mehrzahl von im Wesentlichen rechteckférmigen
Fenstern (2) mit vorgegebenem Teilungsabstand gebildet

werden, die jeweils eine der Rollen (3) drehbar aufnehmen
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dadurch gekennzeichnet, dass

- die Langsteile (la) jeweils in der Mitte an ihrer Innenseite eine
Ausnehmung (1c) aufweisen, so dass sie einen relativ dinnen
Mittelabschnitt (1al) und zwei relativ dicke Endabschnit-
te (1a2) aufweisen, wobei der Mittelabschnitt (1al) so bemes-
sen ist, dass er in Betriebszustand die zugehérigen Rollen so

wenig wie moglich berihrt,

- Jeder der beiden relativ dicken Endabschnitte (1a2), die Fih-
rungsflachen (4c) bilden, die im Betriebszustand einen rollen-
den Kontakt mit der zugehérigen Rolle (3) herstellen und die
die gleiche Dicke wie die Umfangsteile (1b) besitzen, ein Paar
innerer und &ulRerer Umfangsflachen hat, die durch Verformen
oder Verstemmen so gebildet sind, dass ein Paar sich entlang
des Umfangs erstreckender Innen- und Auf3ennuten (1d, 1le)
gebildet und jeweils innere und aufl3ere Rollenhalterungsvor-
sprunge (4al, 4a2, 4bl, 4b2) bereitgestellt werden, wobei die
Innen- und AuRennuten (1d, 1e) Oltaschen bilden und die in-
neren und A&ulReren Rollenhalterungsvorspringe (4al, 4a2,

4b1, 4b2) die Rollen vom Herausfallen aus dem Kafig hindern,

- die inneren Rollenhalterungsvorspringe (4bl, 4b2) in Um-
fangsrichtung verlaufen und als Ergebnis der Bildung der In-

nennut (Id) durch Verstemmen oder Verformen gebildet sind,

- die auBeren Rollenhalterungsvorspriinge (4al, 4a2) an den
Enden der Aul3ennut (le) als Resultat der Verformung oder

Verstemmung gebildet sind, und
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- der Kafig (1) so bemessen ist, dass bei radialen Bewegungen
die auRere Umfangsflache des Kafigs (1) den aul3eren Lager-
ring beruhrt, bevor die innere Umfangsflache des Kafigs (1)
die Welle berthrt, und

- die AufRennuten (le) und die aufReren Rollenhalterungsvor-
sprunge (4al, 4a2) in den dicken Endabschnitten (1a2) gebil-

det sind, und

- die AufRennuten (le) und die aufReren Rollenhalterungsvor-
sprunge (4al, 4a2) axial fluchtend mit den entsprechenden
Innennuten (1d) und den entsprechenden inneren Rollenhalte-

rungsvorspriungen (4bl, 4b2) gebildet sind, und

- die AuRRennuten (1e) und die Innennuten (1d) jeweils einen

Vorrat an Schmierdél enthalten.

Patentanspruch 1 nach Hilfsantrag 5 hat folgenden Wortlaut (wobei die Unterstrei-
chung die Abanderung gegentber dem Patentanspruch 1 nach Hilfsantrag 3 ver-
deutlicht):

Rollenlager, das zur Lagerung einer Welle in einem aul3eren La-

gerring ausgebildet ist mit

- einer Mehrzahl von Rollen (3), und

- einem zur Halterung der Rollen dienenden zylindrischen Ka-
fig (1), der zwei Umfangsteile (1b) sowie eine Mehrzahl von
axialen Langsteilen (Ia) enthalt, die zwischen den beiden Um-
fangsteilen verlaufen und in Umfangsrichtung mit einer vorge-

gebenen Teilung im Abstand voneinander angeordnet sind so
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dass eine Mehrzahl von im Wesentlichen rechteckférmigen
Fenstern (2) mit vorgegebenem Teilungsabstand gebildet
werden, die jeweils eine der Rollen (3) drehbar aufnehmen

dadurch gekennzeichnet, dass

- die Langsteile (la) jeweils in der Mitte an ihrer Innenseite eine
Ausnehmung (1c) aufweisen, so dass sie einen relativ dinnen
Mittelabschnitt 1al und zwei relativ dicke Endabschnitte (1a2)
aufweisen, wobei der Mittelabschnitt (1al) so bemessen ist,
dass er in Betriebszustand die zugehdrigen Rollen so wenig

wie maoglich berthrt,

- Jeder der beiden relativ dicken Endabschnitte (1a2), die Fih-
rungsflachen (4c) bilden, die im Betriebszustand einen rollen-
den Kontakt mit der zugehérigen Rolle (3) herstellen und die
die gleiche Dicke wie die Umfangsteile (1b) besitzen, ein Paar
innerer und &ulRerer Umfangsflachen hat, die durch Verformen
oder Verstemmen so gebildet sind, dass ein Paar sich entlang
des Umfangs erstreckender Innen- und Auf3ennuten (1d, 1le)
gebildet und jeweils innere und &uf3ere Rollenhalterungsvor-
sprunge (4al, 4a2, 4bl, 4b2) bereitgestellt werden, wobei die
Innen- und AuBennuten (1d, 1e) Oltaschen bilden und die in-
neren und A&ulReren Rollenhalterungsvorspringe (4al, 4a2,

4b1, 4b2) die Rollen vom Herausfallen aus dem Kafig hindern,

- die inneren Rollenhalterungsvorspringe (4b1, 4b2) in Um-
fangsrichtung verlaufen und als Ergebnis der Bildung der In-

nennut (Id) durch Verstemmen oder Verformen gebildet sind,
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- die auReren Rollenhalterungsvorspringe (4al, 4a2) an den
Enden der Aul3ennut (le) als Resultat der Verformung oder
Verstemmung gebildet sind, und

- der Kafig (1) so bemessen ist, dass bei radialen Bewegungen
die auRere Umfangsflache des Kafigs (1) den aul3eren Lager-
ring berthrt, bevor die innere Umfangsflache des Kafigs (1)
die Welle berthrt, und

- die AufRennuten (le) und die auf3eren Rollenhalterungsvor-
sprunge (4al, 4a2) in den dicken Endabschnitten (1a2) gebil-

det sind, und

- die AufRennuten (le) und die auf3eren Rollenhalterungsvor-
sprunge (4al, 4a2) axial fluchtend mit den entsprechenden
Innennuten (Id) und den entsprechenden inneren Rollenhalte-

rungsvorsprungen (4bl, 4b2) gebildet sind, und

- an der Umfangsflache der Langsteile (1a) zwischen den

AulRennuten (le) eine auflere Ausnehmung (1f) vorgesehen

ist, welche die Berihrungsflache am AuRenumfang verringert.

Patentanspruch 1 nach Hilfsantrag 6 hat folgenden Wortlaut (wobei die Unterstrei-
chung die Abanderung gegeniiber dem Patentanspruch 1 nach Hauptantrag ver-
deutlicht):

Rollenlager, das zur Lagerung einer Welle in einem &aul3eren La-
gerring ausgebildet ist mit

- einer Mehrzahl von Rollen (3), und
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- einem zur Halterung der Rollen dienenden zylindrischen Ka-
fig (1), der zwei Umfangsteile (1b) sowie eine Mehrzahl von
axialen Langsteilen (la) enthalt, die zwischen den beiden Um-
fangsteilen verlaufen und in Umfangsrichtung mit einer vorge-
gebenen Teilung im Abstand voneinander angeordnet sind so
dass eine Mehrzahl von im Wesentlichen rechteckférmigen
Fenstern (2) mit vorgegebenem Teilungsabstand gebildet

werden, die jeweils eine der Rolen (3) drehbar aufnehmen

dadurch gekennzeichnet, dass

- die Langsteile (Ia) jeweils in der Mitte an ihrer Innenseite eine
Ausnehmung (1c) aufweisen, so dass sie einen relativ dinnen
Mittelabschnitt (1al) und zwei relativ dicke Endabschnit-
te (1a2) aufweisen, wobei der Mittelabschnitt (1al) so bemes-
sen ist, dass er in Betriebszustand die zugehérigen Rollen so

wenig wie moglich berihrt,

- Jeder der beiden relativ dicken Endabschnitte (1a2), die Fih-
rungsflachen (4c) bilden, die im Betriebszustand einen rollen-
den Kontakt mit der zugehérigen Rolle (3) herstellen und die
die gleiche Dicke wie die Umfangsteile (1b) besitzen, ein Paar
innerer und &ulRerer Umfangsflachen hat, die durch Verformen
oder Verstemmen so gebildet sind, dass ein Paar sich entlang
des Umfangs erstreckender Innen- und Aul3ennuten (1d, le)
gebildet und jeweils innere und &auflere Rollenhalterungsvor-
sprunge (4al, 4a2, 4bl, 4b2) bereitgestellt werden, wobei die
Innen- und AuBennuten (1d, 1e) Oltaschen bilden und die in-
neren und &aufRReren Rollenhalterungsvorspringe (4al, 4a2,
4bl, 4b2) die Rollen vom Herausfallen aus dem Kafig hindern,

und
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- an der inneren Umfangsrichtung der dicken Endabschnit-

te (1a2) der Langsteile (la) eine in Umfangsrichtung verlau-

fende Rippe vorgesehen ist und die inneren Rollenhalterungs-

vorspringe (4bl, 4b2) durch Verformen oder Verstemmen

dieser Rippe gebildet sind,

- der Kafig (1) so bemessen ist, dass bei radialen Bewegungen
die auRere Umfangsflache des Kafigs (1) den aul3eren Lager-
ring berlhrt, bevor die innere Umfangsflache des Kafigs (1)
die Welle beruhrt.

Die Einsprechende beantragt,

die Beschwerde zuriickzuweisen.

Die  Einsprechende tragt vor, die FirmaE...KG, die nunmehr
unter B...KG firmiere, sei als Gesamtrechtsnachfolgerin der A...
oHG in die Einsprechendenstellung mit allen Rechten und Pflichten
eingetreten. Die Unterzeichner der Einspruchsschrift und der Schriftsatze im Be-
schwerdeverfahren seien nach der konzerninternen Unterschriftenregelung zur
Unterschrift berechtigt gewesen.

In der mindlichen Verhandlung hat der Vertreter der Einsprechenden einen
Schriftsatz der FirmaB... KG eingereicht, der von zwei Prokuristen unter-
zeichnet ist und in dem die Unterzeichnung samtlicher im patentamtlichen und
gerichtlichen Verfahren eingereichter Schriftsdtze einschliel3lich des Einspruchs-
schriftsatzes genehmigt wird. Weiterhin wurden im Laufe des Verfahrens vor dem
Bundespatentgericht Handelsregisterausziige zum Beleg der Rechtsnachfolge der
Firma B... KG vorgelegt.

Die Einsprechende verweist beziiglich des Patentanspruchs 1 nach den Hilfsan-

trdgen 1 bis 6 darauf, auch die damit verfolgten Rollenlager, soweit die sie ent-
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haltenden Patentanspriiche Uberhaupt zuléassig seien, stellten kein Resultat einer

erfinderischen Téatigkeit dar.

Im Prifungs- und Einspruchsverfahren sind unter anderem folgende Druckschrif-

ten in Betracht gezogen worden:

1. DE951686B
2. EP 342611 A2

3. JP 52124353 U.

Wegen weiterer Einzelheiten zum Sachverhalt wird auf den Akteninhalt verwiesen.

Die frist- und formgerecht eingereichte Beschwerde ist zwar zuléassig, aber unbe-

grundet.

1. Die FirmaB...KG ist in die Einsprechendenstellung der inzwischen
erloschenen  A... oHG  eingerickt, denn sie ist -wie sich
aus den von der Einsprechenden vorgelegten Handelsregisterausziigen er-
gibt - die Rechtsnachfolgerin der A... oHG, fur  die der
Einspruch eingelegt worden ist. Die Handelsregisterausziige zeigen, dass die
personlich haftenden Gesellschafterinnen aus der FirmaA...
oHG ausgeschieden sind und das Handelsgeschaft, d.h. der Ge-
schaftsbetrieb, durch die Firma F... KG Ubernommen worden ist.
Da die F...KG die einzige verbliebene Gesellschafterin war, also
keine weitere mogliche Inhaberin des Geschéftsbetriebs mehr existierte, ist

das Gesellschaftsvermdgen somit im Wege der Gesamtrechtsnachfolge auf
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sie Ubergegangen (vgl. dazu Baumbach/Hopt, HGB, 32. Aufl., § 131 Rn. 35).
Die FirmaF... KG ist daher in die Rechtsstellung der aufgeldsten
Gesellschaft A... oHG eingetreten. Die F...
KG hat nunmehr ihre Firma geandert in B... KG, was die rechtliche
Identitdt nicht berihrt. Die Firma B... KG ist daher als Einsprechende

anzusehen.

Nachdem - wie dargestellt - die urspringliche Einsprechende Rechtsnachfol-
ger hat, schadet nicht, dass der angefochtene Beschluss irrtiimlich im Rubrum
die damals bereits nicht mehr existente Rechtsvorgangerin nennt, denn die
Rechtskraftwirkung der Entscheidung erstreckt sich auf die jeweiligen Rechts-
nachfolger (vgl. 8§ 99 Abs. 1 PatGi. V. m. § 325 Abs. 1 ZPO).

Entgegen der Ansicht der Patentinhaberin ist der Einspruch auch zul&ssig.

Die Veroffentlichung der Patenterteilung erfolgte am 11. Mai 2000. Der Ein-
spruchsschriftsatz mit den entsprechenden Unterlagen ist dem Deutschen
Patent- und Markenamt per Fax am 11. August 2000 Ubersandt worden und
an diesem Tag dort eingegangen. Die dreimonatige Einspruchsfrist wurde so-
mit gewahrt.

Der Einspruch ist auch in der erforderlichen Schriftform durch zur Vertretung
befugte Mitarbeiter der Einsprechenden eingelegt worden.

Ob hinreichend belegt ist, dass zum damaligen Zeitpunkt eine Vollmacht fur
den "i.V." zeichnenden HerrnD... vorgelegen hat, kann dahingestellt
bleiben.

Jedenfalls wurden die Einlegung des Einspruchs und die gesamte Tatigkeit im
streitgegenstandlichen Verfahren zumindest durch den in der mindlichen Ver-
handlung eingereichten Schriftsatz von zwei im Handelsregister aufgefiuihrten

Prokuristen der Einsprechenden ausdricklich genehmigt.
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Entgegen der von der Patentinhaberin vertretenen wohl vereinzelten friheren
Rechtsprechung kann nach der jetzigen Rechtsprechung des Bundesgerichts-
hofs und nunmehr wohl véllig einheitlicher Ansicht die Einlegung eines Ein-
spruchs durch einen vollmachtlosen Vertreter auch nach Ablauf der Ein-
spruchsfrist noch genehmigt werden, denn Vorlage einer schriftlichen Voll-
macht ist nicht Zulassigkeitsvoraussetzung des Einspruchs, sondern Prozess-
handlungsvoraussetzung und wird analog 8 89 ZPO (Nachreichung einer Pro-
zessvollmacht bzw. Genehmigung von Prozesshandlung eines vollmachtslo-
sen Vertreters) behandelt (vgl. Schulte, Patentgesetz, 7. Aufl., Einl. Rn. 369,
370; Busse, Patentgesetz, 6. Aufl., 859 Rn.56; Benkard, Patentgesetz,
10. Aufl.,, 8 59 Rn. 14e; BGH GRUR 1995, 333, 334 f. "Aluminium-Trihydro-
xid"). Entgegen der Meinung der Patentinhaberin beziehen sich diese rechtli-
chen Uberlegungen - wie sich aus dem Wortlaut des § 89 ZPO sowie der zi-
tierten Fundstellen ergibt - eindeutig nicht nur auf die Nachreichung von
Nachweisen fur eine zum Zeitpunkt der Verfahrenshandlung bereits beste-
hende Vollmacht, sondern ebenso auf die Genehmigung von Handlungen, die
ohne Vollmacht erfolgt sind (vgl. dazu auch Thomas-Putzo, ZPO, 27. Aufl.,
8§89 Rn. 1, 2, 13).

Zulassigkeit des Antragsgegenstands

Der Gegenstand des einzigen Patentanspruchs nach Hauptantrag ist eine Zu-
sammenfassung der Merkmale der urspringlichen Anspriiche 1 bis 3 sowie
von Merkmalen, die der urspriinglichen Beschreibung (dort S. 5, letzter Abs.,

sowie S. 6 und 8, jeweils 2. Abs.) entnommen wurden. Er ist damit zul&ssig.

Die gegenuber dem Hauptantrag zusatzlich aufgenommenen Merkmale des
Gegenstands nach dem Patentanspruch des Hilfsantrag 1 sind den Original-
unterlagen, S. 1, 1. Absatz, bzw. der Patentschrift, Sp. 1, Z. 6 bis 8 entnom-

men. Der Anspruch nach Hilfsantrag 1 ist damit zuléssig.
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Die gegenuber dem Hauptantrag zusatzlich aufgenommenen Merkmale des
Gegenstands nach dem Patentanspruch des Hilfsantrag 2 sind den Original-
unterlagen, S. 3, 2. Absatz und S. 3 unten bis S. 4 oben, bzw. der Patent-
schrift, Sp. 2, Z. 14 - 16 und 25 sowie Sp. 2, Z. 32 - 35 entnommen. Der An-

spruch nach Hilfsantrag 2 ist damit zulassig.

Die gegenuber dem Hilfsantrag 2 zusétzlich aufgenommenen Merkmale des
Gegenstands nach dem Patentanspruch des Hilfsantrag 3 sind den Original-
unterlagen, S. 4, 1. Abs., bzw. der Patentschrift, Sp. 2, Z. 39 - 42 entnommen.
Der Anspruch nach Hilfsantrag 3 ist damit zul&ssig.

Die gegenuber dem Hilfsantrag 3 zusatzlich aufgenommenen Merkmale des
Gegenstands nach dem Patentanspruch des Hilfsantrag 4 sind den Original-
unterlagen, S. 6, 2. Abs., bzw. der Patentschrift, Sp. 3, Z. 57 bis 60 entnom-
men. Der Anspruch nach Hilfsantrag 4 ist damit zulassig.

Die gegenuber dem Hilfsantrag 3 zusatzlich aufgenommenen Merkmale des
Gegenstands nach dem Patentanspruch des Hilfsantrag 5 sind den Original-
unterlagen, S. 8, 3. Abs., bzw. der Patentschrift, Sp. 4, Z. 59 bis 67 entnom-
men. Der Anspruch nach Hilfsantrag 5 ist damit zulassig.

Der Patentanspruch nach Hilfsantrag 6 ist nicht zulassig. Die gegeniber dem
Hauptantrag zuséatzlich aufgenommenen Merkmale des Gegenstands nach
dem Patentanspruch des Hilfsantrags 6 sind den Originalunterlagen, S. 8 un-
ten bis 9 oben, bzw. der Patentschrift, Sp. 4, Z. 68 ff. entnommen. Die Auf-
nahme dieser zwar urspringlich in der Beschreibung offenbarten Merkmale,
auf den sich jedoch weder die urspringlich eingereichten Ansprtiche, noch der
Patentanspruch in erteilter Fassung beziehen, hétte zur Folge, dass ein voll-
kommen neuer, von der Offentlichkeit so nicht vorherzusehender Patentge-
genstand entstehen wirde. Nach erteiltem Patentanspruch ist namlich die Bil-

dung der Rollenhalterungsvorspriinge auf der inneren und &ul3eren Seite des
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Kafigs als Folge der Nutenherstellung anzusehen, wahrend der Patentan-
spruch nach Hilfsantrag 6 klar fordert, (an der inneren Umfangsrichtung) eine
bislang noch nicht beanspruchte Rippe vorzusehen, durch deren Verstemmen
und Verformen die inneren Rollenhalterungsvorspriinge gebildet werden sol-
len. Der Schutzbereich des Patents wirde damit in unzulassiger Weise abge-
andert werden, denn zu diesem gehoren nicht Merkmale aus den ursprtngli-
chen Unterlagen, die dort zwar offenbart sind, aber von den erteilten Patent-

anspruchen nicht umfasst werden.

Der Gegenstand gemal Patentanspruch 1 nach Hauptantrag ist unstreitig ge-
werblich anwendbar. Es muss nicht entschieden werden, ob er neu ist, denn
er stellt keine patentfahige Erfindung dar, da er gegentber dem druckschrift-
lich aufgezeigten Stand der Technik nicht als Resultat einer erfinderischen Ta-

tigkeit gelten kann.

In der mundlichen Verhandlung war es zwischen Beschwerdefiihrerin, Be-
schwerdegegnerin sowie dem Senat unstreitig, dass das Anspruchsmerkmal,

wonach

der Ké&fig (1) so bemessen ist, dass bei radialen Bewegungen die
aulRere Umfangsflache des Kafigs (1) den aulR3eren Lagerring be-
rahrt, bevor die innere Umfangsflache des Kafigs (1) die Welle be-

ruhrt

SO zu verstehen ist, dass es sich beim streitpatentgeméafRen Rollenlager um
ein solches mit Auf3enfiihrung handelt. Dabei ist eindeutig, dass eine gleich-
zeitige Beruhrung der aul3eren Umfangsflache des Kafigs und des &ul3eren
Lagerrings sowie der inneren Umfangsflache des Kéafigs mit der Welle nicht
maglich ist. In diesem Verstandnis musste der Wortlaut des Merkmals so ver-

standen werden, dass
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der Kafig (1) so bemessen ist, dass bei radialen Bewegungen die

aulere Umfangsflache des Kafigs (1) den aufReren Lagerring be-

rahrt, bevor die innere Umfangsflache des Kafigs (1) die Welle be-

rihren wirde.

Als hier anzusetzender Durchschnittsfachmann wurde unwidersprochen ein
Fachhochschulingenieur, Fachrichtung ,Allgemeiner Maschinenbau®

mehrjahriger Erfahrung im Bereich der Entwicklung von Walzlagern angese-

hen.

Die nachstkommende EP 0 342 611 A2 zeigt und beschreibt ein Rollenlager das

zur Lagerung einer Welle in einem auf3eren Lagerring ausgebildet ist, mit:

einer Mehrzahl von Rollen, und

einem zur Halterung der Rollen 8 dienenden zylindrischen Ka-
fig 1, der zwei Umfangsteile (in Fig. 3 auf der KafigauRenseite
angedeutet) sowie eine Mehrzahl von axialen Langsteilen 4
enthalt, die zwischen den beiden Umfangsteilen verlaufen und
in Umfangsrichtung mit einer vorgegebenen Teilung im Ab-
stand voneinander angeordnet sind, so dass eine Mehrzahl
von im Wesentlichen rechteckférmigen Fenstern 2 mit vorge-
gebenem Teilungsabstand gebildet werden, die jeweils eine
der Rollen 8 drehbar aufnehmen,

wobei

die Langsteile 4 jeweils in der Mitte an ihrer Innenseite eine
Ausnehmung 3 (internal circumferential groove) aufweisen, so
dass sie einen relativ diinnen Mittelabschnitt 5 und zwei relativ

dicke Endabschnitte 6 aufweisen, wobei der Mittelabschnitt 5
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S0 bemessen ist, dass er im Betriebszustand die zugehorigen

Rollen so wenig wie moglich berthrt,

- Jjeder der beiden relativ dicken Endabschnitte 6, die
Fuhrungsflachen bilden, die im Betriebszustand einen rollen-
den Kontakt mit der zugehorigen Rolle 8 herstellen, und die
die gleiche Dicke wie die Umfangsteile besitzen, ein Paar in-
nerer Umfangsflachen hat, die durch Verformen oder Ver-
stemmen so gebildet sind, dass ein Paar sich entlang des
Umfangs erstreckender Innennuten 9 gebildet und jeweils in-
nere Rollenhalterungsvorspringe 10 bereitgestellt werden,
wobei die Innennuten Oltaschen bilden und die inneren 10 und
auRReren Rollenhalterungsvorspriinge 7 die Rollen 8 vom Her-

ausfallen aus dem Kafig 1 hindern, und

- der Kafig (1) so bemessen ist, dass bei radialen Bewegungen
die aulBere Umfangsflache des Kafigs (bei Pos. 7, vgl. Fig. 2)
den aulReren Lagerring berihrt, bevor die innere Umfangsfla-
che (bei Pos. 10, vgl. Fig. 2) des Kéfigs (1) die Welle berihren

wirde.

Das Rollenlager nach Patentanspruch 1 gemafR Hauptantrag unterscheidet
sich somit von demjenigen nach der EP 0 342 611 A2 dadurch, dass jeder der
beiden relativ dicken Endabschnitte 6 ein Paar auf3ere Umfangsflachen hat,
die durch Verformen oder Verstemmen so gebildet sind, dass ein Paar sich
entlang des Umfangs erstreckender Aul3ennuten gebildet und jeweils auliere
Rollenhalterungsvorspriinge 10 bereitgestellt werden, wobei die Auf3ennuten
Oltaschen bilden und die duBeren Rollenhalterungsvorspriinge die Rollen vom
Herausfallen aus dem Kafig hindern. Mithin misste ein Fachmann, der bis
zum Anmeldetag des Streitpatents eine unterschiedliche Herstellungsweise fir

die Aul3en- und Innenseite eines Walzlagerkafigs angewandt hat, erkennen,
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dass sich die Fertigungsart, die er an der Innenseite des Kafigs anwendet,
auch fur dessen Aul3enseite eignet. Durch den direkten Vergleich Innenseite —
Aul3enseite hat er die jeweiligen Vor- und Nachteile unmittelbar vor Augen und
kann die ihm vorteilhaft erscheinende Machart auswéhlen. Insofern musste er
daftr weder ein Vorurteil iberwinden, noch wird er dadurch abgehalten, dass
altere Beschreibungen von Herstellungsverfahren das eine oder das andere
Verfahren als besonders vor- bzw. nachteilbehaftet darstellen. Es kann damit
auch dahinstehen, ob sich der Fachmann zusatzliche Anregungen aus der
DE 951 686 B geholt hat oder nicht.

Eine Ubertragung der vor dem Anmeldetag fir die Innenseite von Walzlager-
kafigen bekannten Fertigungsart auch auf deren Auf3enseite ist daher ohne

weiteres erfinderische Zutun mdaglich.

Die von der Patentinhaberin vorgetragene Argumentation, aus dem angezo-
genen Stand der Technik gehe die Bildung von Oltaschen nicht hervor, kann
an dieser Einschatzung nichts andern. Bei Walzlagern stellt es den Regelfall
dar, dass eine Schmierung erfolgt. Insofern wird auch bei den &lteren Be-
schreibungen stets auf Vorratskammern fir Schmiermittel hingewiesen, sei
dies der verbreiterte Fensterraum bei einem Walzlagerkafig nach der
DE 951 686 B (S. 2, Z. 95 - 98) oder die verbleibende raue Oberflache bei ei-
nem Walzlagerkafig nach der EP 0 342 611 A2 (Sp. 3, Z. 39 - 41). Sie sind in
diesem Sinn daher vergleichbar mit demjenigen nach dem Patentanspruch
des Streitpatents, bei dem die durch Verformen gebildeten Innennuten 1d als
Oltaschen dienen konnen (vgl. DE 41 25 730 C2, Sp. 3, Z. 57 - 60). Zudem
besteht zumindest fur die Innenseite eines Walzlagers eine merkmalsmafiige
Ubereinstimmung zwischen einem Walzlager gemaR Streitpatent und einem
gemal der EP 0 342 611 A2, so dass damit auch die gleichen Wirkungen er-

zielbar sind, was der Fachmann auch erkennt.
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Das Rollenlager nach Patentanspruch des Hauptantrags ist daher kein Re-
sultat einer erfinderischen Tatigkeit. Der Patentanspruch nach Hauptantrag ist
daher nicht bestandsfahig.

Der Gegenstand gemafR Patentanspruch nach den Hilfsantragen 1 bis 5 ist
unstreitig gewerblich anwendbar. Es muss aber nicht entschieden werden, ob
er neu ist, denn er stellt jedenfalls keine patentfahige Erfindung dar, da er je-
weils gegentiber dem druckschriftlich aufgezeigten Stand der Technik nicht als

Resultat einer erfinderischen Tatigkeit gelten kann.

Wie der Vertreter der Patentinhaberin ausfuhrte, soll durch die Aufnahme der
zusatzlichen Merkmale in den Patentanspruch nach den Hilfsantrdgen 1 bis 5
eine weitere Klarstellung hinsichtlich Bestimmung und Funktion des Rollenla-

gers erfolgen und deren Aufbau konkretisiert werden.

So unterscheidet sich das Rollenlager nach Patentanspruch gemafd Hilfsan-
trag 1 von demjenigen nach Hauptantrag durch die zusatzliche Angabe, dass
sich das Rollenlager ,fur die Lagerung eines Endes einer Pleuelstange einer
Innenbrennkraftmaschine eignet®. Diese Eignung bringt grundsatzlich jedes
der im Verfahren entgegengehaltenen Walzlager mit.

Insofern handelt es sich auch beim Rollenlager nach Patentanspruch des
Hilfsantrags 1 nicht um ein Resultat einer erfinderischen Téatigkeit. Der Patent-

anspruch nach Hilfsantrag 1 ist daher nicht gewahrbar.

Das Rollenlager nach Patentanspruch gemaf Hilfsantrag 2 unterscheidet sich
von demjenigen nach Hauptantrag durch die Aufnahme der Merkmale, dass
die inneren Rollenhalterungsvorspriinge (4b1, 4b2) in Umfangsrichtung ver-
laufen und als Ergebnis der Bildung der Innennut (1d) durch Verstemmen oder
Verformen gebildet sind und die aul3eren Rollenhalterungsvorspringe (4al,
4a2) an den Enden der AuRennut (1e) als Resultat der Verformung oder Ver-

stemmung gebildet sind.
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Soweit die Innenseite betroffen ist, ist diese Ausbildungsform direkt einem
Walzlager gemaR der EP 0 342 611 A2 entnehmbar, die Ubertragung dieser
Merkmale auf die AulRenseite kann der hier angesprochene Fachmann ohne
erfinderisches Zutun vornehmen. Zusatzliche Anregungen in dieser Richtung
findet er dartber hinaus auch in der DE 951 686 B.

Insofern handelt es sich auch beim Rollenlager nach Patentanspruch des
Hilfsantrags 2 nicht um ein Resultat einer erfinderischen Téatigkeit. Der Patent-

anspruch nach Hilfsantrag 2 ist daher nicht gewahrbar.

Das Rollenlager nach Patentanspruch gemal Hilfsantrag 3 unterscheidet sich
von demjenigen nach Hilfsantrag 2 durch die zuséatzliche Aufnahme der
Merkmale, dass

die AufRennuten (le) und die duReren Rollenhalterungsvorspriinge (4al, 4a2)
in den dicken Endabschnitten (1a2) gebildet sind, und die Auf3ennuten (le) und
die aulieren Rollenhalterungsvorspringe (4al, 4a2) axial fluchtend mit den
entsprechenden Innennuten (1d) und den entsprechenden inneren Rollenhal-
terungsvorspringen (4b1, 4b2) gebildet sind.

Die in diese Anspruchsfassung zuséatzlich aufgenommenen Merkmale sind,
ausgehend von einem Rollenlager nach der EP 0342 611 A2, fur einen
Fachmann ohne erfinderisches Zutun von der Innenseite auch auf die Aul3en-
seite eines Walzlagerkafigs Ubertragbar. Das Fluchten der auf3eren Nuten und
Rollenhalterungsvorspriinge mit denjenigen auf der Innenseite ergibt sich dar-
aus zwangslaufig. Zusatzliche Vorbilder fir diese Ausfuhrung findet der
Fachmann auch hier wieder bei einem Walzlager nach der DE 951 686 B.
Insofern handelt es sich auch beim Rollenlager nach Patentanspruch des
Hilfsantrags 3 nicht um ein Resultat einer erfinderischen Téatigkeit. Der Patent-

anspruch nach Hilfsantrag 3 ist daher nicht gewahrbar.
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d. Das Rollenlager nach Patentanspruch gemaf3 Hilfsantrag 4 unterscheidet sich
von demjenigen nach Hilfsantrag 3 durch die zusatzliche Aufnahme der
Merkmale, dass
die AuRennuten (1e) und die Innennuten (1d) jeweils einen Vorrat an Schmier-
0l enthalten.

Wie bereits zur Ausbildung eines Walzlagers nach Hauptantrag ausgefihrt,
sieht der Senat in diesem Merkmal eine Angabe zur Wirkung, die sich durch
die Ubereinstimmende Ausbildung der Innennuten in gleicher Weise einstellen
wird, wie bei der EP 0342 611 A2. Die Ubertragung der, dieser Wirkung
zugrunde liegenden Merkmale auch auf die Aul3enseite ist ohne erfinderisches
Zutun moglich.

Insofern handelt es sich auch beim Rollenlager nach Patentanspruch des
Hilfsantrags 4 nicht um ein Resultat einer erfinderischen Téatigkeit. Der Patent-

anspruch nach Hilfsantrag 4 ist daher nicht gewahrbar.

e. Das Rollenlager nach Patentanspruch gemaf3 Hilfsantrag 5 unterscheidet sich
von demjenigen nach Hilfsantrag 3 durch die zusatzliche Aufnahme der
Merkmale, dass
an der Umfangsflache der Langsteile (1a) zwischen den Aul3ennuten (le) eine
aulRere Ausnehmung (1f) vorgesehen ist, welche die Berthrungsflache am
Aulenumfang verringert.

Auch dieses Merkmal war fur den Fachmann am Anmeldetag bereits bekannt.
Die in der Streitpatentschrift (vgl. DE 41 25 730 C2, Sp. 1, Z. 9 - 44) gewdr-
digte JP-U-52-124 353, deren Offenbarungsgehalt der Streitpatentschrift hin-
zuzurechnen ist, offenbart in ihrer Figur 9 eine Ausbildungsform, bei der an
der Umfangsflache der Langsteile 19 eine aufRere Ausnehmung (bei Posi-
tionszeichen 16) vorgesehen ist, welche die Beruhrungsflache am Auf3enum-
fang verringert. Die Ubertragung dieses Merkmals ist fur den damit betrauten

Fachmann ohne erfinderisches Zutun méglich.
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Insofern handelt es sich auch beim Rollenlager nach Patentanspruch des
Hilfsantrags 5 nicht um ein Resultat einer erfinderischen Téatigkeit. Der Patent-
anspruch nach Hilfsantrag 5 ist daher nicht gewahrbar.

Nach alledem war die Beschwerde zuriickzuweisen.

gez.

Unterschriften



