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BESCHLUSS

In der Beschwerdesache

betreffend die Patentanmeldung 102 01 854.5-24

hat der 9. Senat (Technischer Beschwerdesenat) des Bundespatentgerichts am
11. Juni 2007 unter Mitwirkung ...

BPatG 152
08.05



beschlossen:

Auf die Beschwerde der Anmelderin wird der Beschluss des Deut-
schen Patent- und Markenamts - Prifungsstelle fir Klasse
F 16 L - vom 12. Dezember 2005 aufgehoben und das Patent mit
folgenden Unterlagen erteilt:

- Patentanspriche 1 bis 10 und

- Beschreibung S. 1 bis 9,

jeweils eingegangen am 16. Mai 2007,

- Fig. 1 bis 12b, eingegangen am 2. Juli 2003.

Anmeldetag ist der 18. Januar 2002.

Die Bezeichnung lautet:

Vorrichtung zum Schutz einer Wand eines Gebaudes.

Grinde

Die Prufungsstelle fur Klasse F 16 L des Deutschen Patent- und Markenamts hat
die am 18. Januar 2002 eingegangene Patentanmeldung mit der Bezeichnung

»Abdichtungshilsenmanschette®

mit Beschluss vom 12. Dezember 2005 aus den Griunden ihres Bescheids vom
13. April 2005 zurtickgewiesen, nachdem die Anmelderin sich nicht innerhalb der
eingerdumten Frist zu dem Bescheid geaul3ert hatte. Zur Begrindung fuhrt die
Prufungsstelle in dem Bescheid aus, dass eine Patenterteilung mit den geltenden
Unterlagen nicht moglich sei. Denn die Erfindung sei nicht ausreichend genau be-



zeichnet. AuRerdem seien die Unterlagen mit weiteren Mangeln behaftet. Die
Prufungsstelle hat in diesem Bescheid einen voraussichtlich patentfahigen Patent-
anspruch 1 vorgeschlagen und zur Behebung der tbrigen Mangel konkrete Vor-
schlage unterbreitet. Zu diesen Vorschlagen hat sich die Anmelderin nicht fristge-

recht gedulRert, so dass die Anmeldung zurtickgewiesen wurde.

Gegen den Zurickweisungsbeschluss hat die Anmelderin Beschwerde eingelegt

und neue Unterlagen eingereicht.

Die Anmelderin beantragt sinngemals,

den angefochtenen Beschluss aufzuheben und das Patent mit den

im Beschlusstenor angegebenen Unterlagen zu erteilen.

Der geltende Patentanspruch 1 lautet:

Vorrichtung zum Schitzen einer Wand eines Gebaudes vor aus
einer Auslassoffnung einer Rohrleitung austretendem Wasser mit
einer gegeniber dem Rohrleitungsende abdichtenden Dicht-
scheibe (25), die eine der Auslassoffnung der Rohrleitung zuge-
ordnete, wasserdicht dichtende Offnung (50) umfasst,

dadurch gekennzeichnet,

a) dass auf der der Wand abgekehrten Seite der Dicht-
scheibe (25) eine Hilse (54) angeordnet ist,

b) dass die Hulse (54) eine solche Lénge hat, dass aus der
Auslassoffnung am Rohrleitungsende austretendes Wasser
von der Wand wegfuhrbar ist,

c) und dass die Hiilse (54) innen derart dimensioniert ist, dass
ein Dichtstopfen (11) zum VerschlieRen und Offnen durch die
Hulse (54) in die Auslassoffnung einsetzbar und entfernbar

ist.



An diesen Patentanspruch 1 schlieen sich 9 auf ihn rickbezogene Patentan-

spruche an.

Die neu vorgelegten Unterlagen sind nach Auffassung der Anmelderin patentfahig.
Dies gelte auch unter Beriicksichtigung der von der Priufungsstelle angefiihrten
Druckschriften DE 296 04 043 U1, DE 41 31 637 A1 und DE 198 00 115 Al.

Die Beschwerde ist zulassig. In der Sache hat sie Erfolg. Sie fuihrt zu einer Pa-
tenterteilung im beantragten Umfang.

1. Die geltenden Patentanspriiche sind zulassig. Ihre Merkmale sind in den

ursprunglich eingereichten Unterlagen als zur Erfindung gehorig offenbart.

2. Die mit dem Patentanspruch 1 beanspruchte Vorrichtung zum Schitzen
einer Wand eines Gebaudes ist patentfahig. Denn sie ist im Hinblick auf den im
Verfahren befindlichen Stand der Technik neu und ohne Zweifel gewerblich an-
wendbar. Aul3erdem beruht sie auf einer erfinderischen Tatigkeit.

Zustandiger Fachmann ist ein Diplom-Ingenieur der Fachrichtung Maschinenbau,
der sich mit der Konstruktion und Entwicklung von Rohrleitungen und Anschluss-

armaturen flur Gebaude befasst.

Die zustandige Prufungsstelle hat der Anmelderin im Bescheid vom 13. April 2005
den Wortlaut eines Patentanspruchs 1 vorgeschlagen, der inhaltlich dem jetzt
geltenden Patentanspruch 1 entspricht, und ihn als gewahrbar angesehen. Dieser
Auffassung schlief3t sich der erkennende Senat an. Denn keine der im Verfahren
befindlichen Druckschriften zeigt eine von einer Dichtscheibe an einer Wand weg-
weisende Hilse, die aus einer Auslass6ffnung einer Rohrleitung austretende Flis-

sigkeit von der Wand wegfuhrt, oder legt eine solche Ausgestaltung nahe.



3. Mit dem Patentanspruch 1 sind auch die Patentanspriiche 2 bis 10

patentfahig, da sie auf den Patentanspruch 1 riickbezogen sind.

gez.

Unterschriften



