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BESCHLUSS
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betreffend das Patent 197 50 748
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08.05



hat der 7. Senat (Technischer Beschwerdesenat) des Bundespatentgerichts auf

die mundliche Verhandlung vom 5. April 2006 unter Mitwirkung ...

beschlossen:

Das Patent wird widerrufen.

Grinde

Die Erteilung des Patents 197 50 748 mit der Bezeichnung ,Plattenwarmetau-
scher” ist am 24. April 2003 veroffentlicht worden. Am 13. Juni 2003 ist gegen die
Erteilung dieses Patents Einspruch erhoben worden. Der Einspruch ist mit Grin-
den versehen und auf die Behauptung gestutzt, dass der Gegenstand des Patents
nicht patentfahig sei. Mit Schriftsatz vom 16. Juni 2004 hat die Einsprechende
weiter geltend gemacht, dass der Gegenstand des Patents Uber den Inhalt der
ursprunglich beim Deutschen Patent- und Markenamt eingereichten Anmeldung
hinausgehe. Zum Stand der Technik ist im Einspruchsschriftsatz unter anderem
die JP 6-265 289 A (D3) genannt.

Die Patentinhaberin hat mit Schriftsatz vom 22. November 2004 Patenanspru-
che 1 bis 9 gemal} einem Hilfsantrag vorgelegt (Hilfsantrag 1). In der mundlichen
Verhandlung hat sie gegenlber einer vorab Ubersandten Fassung leicht modifi-

zierte Patentanspriche 1 bis 9 gemal Hilfsantrag 2 Uberreicht.



Die Einsprechende beantragt,

das Patent zu widerrufen.

Die Patentinhaberin erklart die Teilung des Patents.

Sie beantragt,

das Patent in der erteilten Fassung aufrechtzuerhalten (Hauptan-
trag),

hilfsweise mit den Patentansprichen 1 bis 9 nach Hilfsantrag 1
vom 22. November 2004,

weiter hilfsweise mit den Patentansprichen 1 bis 9 nach Hilfsan-
trag 2 vom 5. April 2006,

Beschreibung und Zeichnungen jeweils gemal Patentschrift.

Sie macht geltend, dass der Gegenstand des Patents zumindest in einer der hilfs-
weise verteidigten Fassungen eine patentfahige Erfindung darstelle, dass der Wi-
derrufsgrund der unzulassigen Erweiterung nicht fristgerecht in das Verfahren ein-
gefuhrt worden und daher nicht zu bertcksichtigen sei und dass dieser Widerrufs-

grund im dbrigen nicht vorliege.

Ein Plattenwarmetauscher gemal® dem Oberbegriff des Patentanspruchs 1 des
angefochtenen Patents ist nach den Ausfuhrungen in der Beschreibung aus der
EP 0623 798 A2 bekannt. In der Beschreibung ist weiter ausgefuhrt (Sp. 1 Z. 19
bis 31), dass bei dem bekannten Plattenwarmetauscher das Problem bestehe,
dass beim Verloten der mit Lot plattierten Warmetauscherplatten in einem Vaku-
umofen Oxideinschlisse in den Uberlappungsbereichen entstiinden. AuBerdem
hatten groRe Uberlappungsbereiche im allgemeinen den Nachteil, dass sie lange
Ausgaswege besalien, so dass es bei der Verlotung unter Umstanden zu Gasein-
schliissen kommen kdénnte. Ferner besaRen groRe Uberlappungsbereiche den

Nachteil, dass sich Bauteiltoleranzen gravierend auf die Spaltverhaltnisse auswirk-



ten, da unter Umstanden eine optimale Anlage der Borde zueinander nicht mehr
gewahrleistet sei. Die Lehre des Patents geht daher von der Aufgabe aus, aus-
gehend von der EP 0623 798 A2 einen Plattenwarmetauscher bereitzustellen,
welcher einen relativ einfachen Aufbau aufweist und bei dem die Gefahr von
fehlerhaften Lotstellen verringert ist sowie sich Toleranzen bei den Warmetau-

scherplatten weniger gravierend auswirken (Sp. 1 Z. 52-57).

Der Patentanspruch 1 des angefochtenen Patents lautet:

,Plattenwarmetauscher (1), insbesondere Ol-Kiihlmittel-Kihler fiir
Verbrennungskraftmaschinen, mit mehreren aufeinander gestapel-
ten, wannenférmigen Warmetauscherplatten (2), welche einen
Plattenboden (4) und einen umlaufenden vom Plattenboden nach
oben abgewinkelten Bord (5) aufweisen und mit Zufuhr- und
Abfuhréffnungen fur die Fluide versehen sind, wobei der umlau-
fende Bord (5) der einen Warmetauscherplatte (2) am umlaufen-
den Bord (5) der benachbarten Warmetauscherplatte (2) anliegt
und mit diesem stoffschlissig verbunden, insbesondere verlotet
ist, und der Plattenboden (4) absatzfrei in den Bord (5) Ubergeht,
dadurch gekennzeichnet, dass der Bord (5) eine von der War-
metauscherplatte (2) stets nach aufl’en gerichtete stetige oder
unstetige Krimmung aufweist und eine in der Nahe des Uber-
gangsbereichs (6) vom Plattenboden (4) zum Bord (5) liegende
aulere Bordberuhrflache (7, 7') aufweist, die an der Innenseite

des Bordes der benachbarten Warmetauscherplatte anliegt."



Die Patenanspriche 2 bis 9 sind auf Merkmale gerichtet, mit denen der Platten-

warmetauscher nach Patentanspruch 1 weiter ausgebildet werden soll.

Der Patentanspruch 1 gemaR Hilfsantrag 1 unterscheidet sich dadurch vom erteil-
ten Patentanspruch 1, dass im kennzeichnenden Teil die Wortfolge ,in der Nahe
des Ubergangsbereichs® durch die Wortfolge ,in unmittelbarer Nahe des Uber-
gangsbereich® ersetzt ist. Die Patentanspruche 2 bis 9 gemaly Hilfsantrag 1 ent-

sprechen den erteilten Patentansprichen 2 bis 9.

Die Patentanspruche 1 und 2 gemal} Hilfsantrag 2 stimmen in ihrem Oberbegriff
jeweils mit dem erteilten Patentanspruch 1 und dem Patentanspruch 1 gemaf

Hilfsantrag 1 Gberein. Ihre kennzeichnenden Teile lauten:

Patentanspruch 1:

"dadurch gekennzeichnet, dass der Bord (5) eine von der Warme-
tauscherplatte (2) stets nach auf3en gerichtete stetige Krimmung
aufweist und eine in unmittelbarer Nahe des Ubergangsbereichs
(6) vom Plattenboden (4) zum Bord (5) liegende aulRere Bordbe-
ruhrflache (7, 7') aufweist, die an der Innenseite des Bordes der

benachbarten Warmetauscherplatte anliegt.”

Patentanspruch 2:

,dadurch gekennzeichnet, dass der Bordauslauf gegenuber der
Vertikalen einen Winkel a aufweist, der bevorzugt 35° betragt,
wohingegen der Rest des Bords um einen Winkel B zur Vertikalen
geneigt ist, der bevorzugt 9,5° betragt, und eine in unmittelbarer
Nahe des Ubergangsbereichs vom Plattenboden zum Bord lie-
gende aulere Bordberuhrflache aufweist, die an der Innenseite

des Bordes der benachbarten Warmetauscherplatte anliegt."



Die Patentanspriiche 3 bis 9 nach Hilfsantrag 2 sind auf Merkmale
gerichtet, mit denen der Plattenwarmetauscher nach Patentan-
spruch 1 und/oder Patentanspruch 2 weiter ausgebildet werden

soll.

FuUr weitere Einzelheiten wird auf den Akteninhalt verwiesen.

1. Uber den Einspruch ist gemaR § 147 Abs. 3 Satz 1 Ziff. 1 Patengesetz durch

den Beschwerdesenat des Bundespatentgerichts zu entscheiden.

2. Der frist- und formgerecht erhobene Einspruch ist zumindest hinsichtlich des
Widerrufsgrunds der fehlenden Patentfahigkeit zulassig. Ob der erst nach Ablauf
der Einspruchsfrist geltend gemachte Widerrufsgrund der unzulassigen Erweite-
rung gegenuber dem Inhalt der ursprunglichen Anmeldung vorliegt, was im Ubri-
gen nach Auffassung des Senats nicht der Fall ist, und im Verfahren vor dem Bun-
despatentgericht zu berlcksichtigen ist, kann dahingestellt bleiben, da es darauf

im vorliegenden Fall nicht ankommt.

3. Der Gegenstand des angefochtenen Patents stellt weder in der erteilten Fas-
sung noch in einer der Fassungen nach den Hilfsantragen 1 und 2 eine patentfahi-
ge Erfindung dar.

3.1  Zum Patentanspruch 1 gemal} Hauptantrag

Der Gegenstand des erteilten Patentanspruchs 1 ist nicht patentfahig, da er nicht

neu im Sinne des Patentgesetzes ist.



Gemaly einem zentralen Merkmal im kennzeichnenden Teil des Patentan-
spruchs 1 soll der Bord, d. h. der hochstehende Rand, der Warmetauscherplatten
eine von der Warmetauscherplatte stets nach auf’en gerichtete stetige oder un-
stetige Krimmung aufweisen. Eine unstetige Krimmung liegt z. B. vor, wenn zwei
jeweils stetig gekrummte Abschnitte mit einem Knick aneinander angrenzen. Nach
der Patentschrift soll das genannte Merkmal aber auch Ausfuhrungen umfassen,
bei denen, wie in Figur 3 dargestellt, mit einem Knick aneinander angrenzende
ebene Abschnitte des Bords mit zunehmendem Abstand vom Plattenboden ge-
genuber einer Senkrechten zum Plattenboden zunehmend geneigt sind ([0011] u.
[0022]).

Ein Plattenwarmetauscher, dessen Platten so ausgebildete Borde aufweisen, ist in
der JP 6-265 289 A beschrieben (siehe insbesondere Figuren und englischspra-
chige Kurzfassung der Entgegenhaltung). Der bekannte Plattenwarmetauscher
weist mehrere aufeinander gestapelte wannenformige Warmetauscherplatten mit
jeweils einem Plattenboden und einem umlaufenden, vom Plattenboden nach
oben abgebogenen Bord sowie Zufuhr- und Abfuhréffnungen fur die im Warme-
austausch stehenden Fluide auf. Die absatzfreien Borde benachbarter Warmetau-
scherplatten liegen aneinander an und sind miteinander verlotet. Jeder Bord weist
ausgehend vom Plattenboden zunachst einen relativ steil hochstehenden Ab-
schnitt und anschlielend an einen Knick einen flacheren nach aul3en abstehen-
den Abschnitt und damit eine im Sinne des Streitpatents stets nach aullen ge-
richtete unstetige Krummung auf. Jeder Bord liegt mit einer auf3eren Beruhrungs-
flache, die bis zum Ubergangsbereich in den Plattenboden reicht, an der Innensei-

te des Bordes der benachbarten unteren Warmetauscherplatte an.

Somit sind bei dem aus der JP 6-265 289 A bekannten Plattenwarmetauscher
samtliche im Patentanspruch 1 des angefochtenen Patents angegebenen Merk-

male vorhanden.



3.2 Zum Patentanspruch 1 gemaf Hilfsantrag 1

Der Patentanspruch ist zulassig. Er unterscheidet sich vom Patentanspruch 1 ge-
mal Hauptantrag dadurch, dass die aul3ere Bordberuhrungsflache nunmehr in un-
mittelbarer Nahe des Ubergangsbereichs vom Plattenboden zum Bord liegen soll.
Das Merkmal findet seine Stutze in der Beschreibung (Sp. 3 Z. 24 bis 27 der Pa-

tentschrift und entsprechende Stelle der Offenlegungsschrift).

Auch der Gegenstand des Patentanspruchs 1 nach Hilfsantrag 1 ist nicht patent-

fahig, da er nicht neu im Sinne des Patentgesetzes ist.

Ob durch die Beifugung des Adjektivs ,unmittelbar" Gberhaupt ein fassbarer inhalt-
licher Unterschied zum erteilten Patentanspruch 1 hinsichtlich der Nahe der Lage
der duBeren Bordberiihrungsflaiche zum Ubergangsbereich besteht, kann dahin
gestellt bleiben, denn auch bei dem aus der JP 6-265 289 A (D3) bekannten Plat-
tenwarmetauscher reicht, wie zum Hauptantrag bereits ausgefihrt wurde, die
auRere Berlhrungsflache bis an den Ubergangsbereich zwischen Bord und Plat-

tenboden heran und liegt somit in unmittelbarer Nahe des Ubergangsbereichs.

3.3 Zum Hilfsantrag 2

Die Patentanspriiche 1 und 2 gemaf Hilfsantrag 2 sind voneinander unabhangig
und jeweils auf eine der im Patentanspruch 1 des Streitpatents angegebenen Al-
ternativen der Bordkrummung, namlich stetig bzw. unstetig, gerichtet. Gegenstand
des Patentanspruchs 2 ist ein Plattenwarmetauscher mit einer im Sinne des Streit-

patentes unstetigen Krummung der Plattenborde.

Der Patentanspruch 2 unterscheidet sich vom Patentanspruch 1 gemaf Hilfsan-
trag 1, Alternative unstetige Krimmung, dadurch, dass der Bordauslauf gegen-

uber der Vertikalen einen Winkel a aufweist, der bevorzugt 35 Grad betragt, wo-



hingegen der Rest des Bordes um einen Winkel B zur Vertikalen geneigt ist, der

bevorzugt 9,5 Grad betragt.

Das Merkmal geht zuriick auf die Beschreibung ([0022]); der Patentanspruch 2 ist

somit zulassig.

Der Gegenstand des Patentanspruchs 2 ist jedoch gegeniber dem Stand der
Technik nach der JP 6-265 289 A (D3) ebenfalls nicht neu.

Die konkreten Zahlenangaben fur die Winkel im Patentanspruch sind nur Angaben
fur eine bevorzugte Ausfuhrung, schranken den Patentanspruch aber nicht auf
diese Werte ein. Wie im Zusammenhang mit dem Patentanspruch 1 nach Haupt-
antrag bereits ausgefiihrt wurde, ist auch bei dem bekannten Plattenwarmetau-
scher der dul3ere Rand jedes Bordes, d. h. der Bordauslauf, starker gegenuber
einer Senkrechten zum Plattenboden geneigt als der Rest des Bordes, d. h. der
dem Plattenboden benachbarte Abschnitt.

Im Ubrigen bestehen, wie ein Vergleich der Figur 3 des Streitpatents mit der Fi-
gur 2 der Entgegenhaltung zeigt, keine erheblichen Unterschiede hinsichtlich der
Ausstellungswinkel des Bordes. Die Festlegung der konkreten Ausstellungswinkel
der einzelnen Abschnitte gehoért zu den RoutinemalRnahmen des Konstrukteurs
- als Fachmann ist hier ein Ingenieur des Maschinenbaus mit Erfahrungen in der
Fertigung von Plattenwarmetauschern anzusehen - und bedarf keiner erfinderi-
schen Tatigkeit. Auch bei einer Beschrankung des Patentanspruchs auf die bisher
fakultativen Winkelwerte ergabe sich daher kein patentfahiger Anspruchsgegen-

stand.

Der nebengeordnete Patentanspruch 2 ist somit nicht gewahrbar.



-10 -

Da im Einspruchsverfahren wie auch im Beschwerdeverfahren nur einheitlich im
Rahmen der Antrage der Beteiligten zu entscheiden ist, kann bei dieser Sachlage
unbeschadet einer eventuellen Patentfahigkeit des Gegenstands des Patentan-

spruchs 1 auch der Hilfsantrag 2 der Patentinhaberin keinen Erfolg haben.

gez.

Unterschriften



