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BESCHLUSS

In der Beschwerdesache

betreffend die Patentanmeldung 101 42 614.3-34

hat der 23. Senat (Technischer Beschwerdesenat) des Bundespatentgerichts auf
die mundliche Verhandlung vom 12. August 2008 unter Mitwirkung des Vorsitzen-

den Richters Dr. Tauchert sowie der Richter Lokys, Paetzold und Maile

beschlossen:

BPatG 154
08.05



Die Beschwerde der Anmelderin wird zurtickgewiesen.



Grinde

Die Prifungsstelle fur Klasse H 05 K des Deutschen Patent- und Markenamts hat
die am 31. August 2001 eingereichte Patentanmeldung mit der Bezeichnung ,Leis-
tungselektronikeinheit* durch Beschluss vom 29. Oktober 2004 zuriickgewiesen.

Im vorausgegangenen, einzigen Prufungsbescheid vom 25. Juli 2002 sind zum

Stand der Technik unter anderem die Druckschriften:

- DE 38 37 975 A1l (Druckschrift D1),
- DE 195 10 988 A1l (Druckschrift D2) sowie
- DE 196 25 756 A1l (Druckschrift D3)

in Betracht gezogen worden, und es wurde ausgefihrt, dass der Gegenstand des

ursprunglich geltenden Patentanspruchs 1 aus der Druckschrift D1 als bekannt

hervorgehe. Auch die Unteranspriiche 2 bis 21 wirden mit Verweis auf die zuvor
durchgefuhrte Recherche nach § 43 PatG vom 18. Dezember 2001 nichts Erfinde-

risches erkennen lassen.

Hierauf reichte die Anmelderin mit Schriftsatz vom 10. April 2003 einen neuen Pa-
tentanspruch 1 ein, welcher aus den Merkmalen der urspringlichen Anspriiche 1
und 12 gebildet ist.

Die Prufungsstelle fur Klasse H 05 K Deutschen Patent- und Markenamts hat dar-
aufhin die Patentanmeldung durch Beschluss vom 29. Oktober 2004 zurlickgewie-
sen. Mit Verweis auf die Druckschriften D1, D2 und D3 wurde ausgefihrt, dass der

Fachmann ohne erfinderische Tatigkeit zum Gegenstand des Patentanspruchs 1

gelange.



Gegen diesen Beschluss richtet sich die am 15. Dezember 2004 eingegangene
Beschwerde der Anmelderin, welche mit Schriftsatz vom 19. Mai 2008 (eingegan-
gen im Bundespatentgericht am 20. Mai 2008) begrindet wird und welcher ein

Satz Anspriche 1 bis 19 beigefiigt ist.

Mit Terminsladung wurde die Anmelderin unter anderem noch auf die Druckschrift

- DE 197 40 330 A1 (Druckschrift D4)

hingewiesen, welche im parallelen EP-Verfahren (Patentschrift EP 1 421 617 B1)
als relevanter Stand der Technik ermittelt wurde und welche hinsichtlich des gel-
tenden Patentanspruchs 1 in der mundlichen Verhandlung zu diskutieren sein

werde.

In der mundlichen Verhandlung vom 12. August 2008 hat die Anmelderin das
Schutzbegehren mit den in der Beschwerdebegrindung eingegangenen Patentan-

spruchen 1 bis 19 weiterverfolgt.

Die Anmelderin vertritt in der mundlichen Verhandlung die Auffassung, dass die
Leistungselektronikeinheit nach dem Patentanspruch 1 gegentber dem im Verfah-

ren befindlichen Stand der Technik patentfahig sei.
Sie stellte den Antrag,
den Beschluss des Deutschen Patent- und Markenamts vom

29. Oktober 2004 aufzuheben und das Patent mit folgenden Un-

terlagen zu erteilen:



- Anspriche 1 bis 19, eingegangen am 20. Mai 2008,

- Beschreibungsseiten 1, 2, 2a, 3 bis 9, tberreicht in der mundli-

chen Verhandlung,

- ein Blatt Zeichnungen (mit einer Figur) wie urspriinglich einge-

gangen.

Der Patentanspruch 1 lautet:

.Leistungselektronikeinheit, insbesondere fur ein Steuergerat in ei-
nem Kraftfahrzeug,

mit einem Tragerelement, das aus einem keramischen Bauteil be-
steht, auf dem Leiterbahnen zur elektrischen Verbindung von
ebenfalls auf dem Tragerelement befindlichen elektrischen Leis-
tungsbauelementen und Steuerbauelementen einer Schaltung an-
geordnet sind, wobei das Tragerelement warmeleitend mit einem
warmeleitenden Gehé&usebauteil eines das Tragerelement aufneh-
menden Gehauses verbunden ist, die Leiterbahnen als Dick-
schichtleiterbahnen aufgebracht und durch Léten mit den elektri-
schen Leistungsbauelementen elektrisch leitend verbunden sind
sowie das Tragerelement an dem Gehausebauteil anliegend an-

geordnet ist,

dadurch gekennzeichnet, dass

das Tragerelement aus einem porésen keramischen Bauteil be-
steht, dessen Poren mit Metall oder mit Metallen gefillt sind und
das mit einer Isolierschicht bedeckt ist, auf der die Leiterbahnen
(5) und die Leistungsbauelemente (7) aufgebracht sind, wobei die

Leiterbahnen (5) auf einer LTTC-Folie aufgedruckt sind, die die



Isolierschicht bildet und die auf das Tragerelement aufgebracht

sowie durch einen Temperaturprozess daran angebunden ist.”

Bezuglich der Unteranspriiche 2 bis 19 sowie der weiteren Einzelheiten wird auf

den Akteninhalt verwiesen.

Die zulassige Beschwerde ist nicht begrindet, denn die Leistungselektronikeinheit
nach Patentanspruch 1 erweist sich nach dem Ergebnis der mindlichen Verhand-
lung als nicht patentfahig.

1) Es kann dahingestellt bleiben, ob der Gegenstand des Patentanspruchs 1 zu-
l&ssig ist, denn die Beschwerde kann jedenfalls deshalb keinen Erfolg haben, weil
der Gegenstand des Patentanspruchs 1 gegentber dem Stand der Technik nach
Druckschrift D4 nicht patentfahig ist (vgl. hierzu BGH GRUR 1991, 120, 121 li. Sp.
Abs. 3 - Elastische Bandage").

2) Nach Angaben der Beschreibung betrifft die Anmeldung eine Leistungs-elektro-
nikeinheit, insbesondere fur ein Steuergerat in einem Kraftfahrzeug, mit einem
Tragerelement auf dem Leiterbahnen zur elektrischen Verbindung von sich eben-
falls auf dem Tragerelement befindlichen elektrischen Leistungsbauelementen und
Steuerbauelementen einer Schaltung angeordnet sind, wobei das Tragerelement
warmeleitend mit einem warmeleitenden Gehausebauteil eines das Tragerelement
aufnehmenden Gehauses verbunden ist (vgl. geltende Beschreibung, Seite 1,
erster Absatz).

Zentrales Problem bei Leistungsbauelementen sei die Abfuhr der beim Betrieb im
Bauelement erzeugten Warme, wobei auf einen kleinen Warmewiderstand zwi-
schen dem Leistungsbauteil und dem Gehausebauteil zu achten sei und wobei
das Gehausebauteil als Warmespreizer diene, um die Warme Uber eine méglichst

grol3e Flache an die Umgebung abzugeben. Im Stand der Technik sei es hierzu



Ublich, das Tragerelement als isolierende Leiterplatte mit kaschierten Kupferleiter-
bahnen auszugestalten und die Leistungsbauelemente durch Léten mit den Kup-
ferleiterbahnen zu verbinden, wobei eine gute Warmeleitung tber die metallische
Lotverbindung und die Kupferleiterbahn hergestellt sei. Diese Leiterplatten seien
mittels Warmeleitkleber auf das Gehéausebauteil aufgeklebt, wodurch die Wéarme
von der Leiterplatte auf das Gehduse und dartber an die Umgebung abgefihrt
werde (vgl. geltende Beschreibung, Seiten 1 und 2, ibergreifender Absatz).

Dabei sei es von Nachteil, dass der Warmewiderstand zwischen den elektrischen
Leistungsbauelementen und dem Gehé&usebauteil relativ grof3 ware und dass ins-
besondere bei einer grol3eren Dichte von elektrischen Leistungsbauelementen auf
der Leiterplatte die Warmeabfuhr ungentgend sei (vgl. geltende Beschreibung

Seite 2, zweiter Abs.).

Vor diesem Hintergrund liegt dem Anmeldungsgegenstand als technisches Prob-
lem die Aufgabe zugrunde, eine Leistungselektronikeinheit zu schaffen, bei der bei
einfachem Aufbau trotz elektrischer Isolation der elektrischen Leistungsbauele-
mente ein geringer Warmewiderstand zwischen den elektrischen Leistungsbau-
elementen und dem Geh&usebauteil vorhanden ist (vgl. geltende Beschreibung,
Seiten 2a und 3, seitenubergreifender Abs.).

Diese Aufgabe soll durch die Merkmale des geltenden Patentanspruchs 1 gelost

werden.

Im Wesentlichen schlagt die Anmelderin vor, als Tragerelement ein pordses, kera-
misches Bauteil zu verwenden, dessen Poren zur Erhéhung der Warmeleitfahig-
keit mit Metall oder mit Metallen gefullt sind. Auf dieses Tragerelement ist eine iso-
lierende LTTC-Folie durch einen Temperaturprozess aufgebracht, auf welche Lei-
terbahnen als Dickschichtleiterbahnen durch Aufdrucken sowie die warmeerzeu-
genden Leistungsbauelemente aufgebracht sind (vgl. geltende Beschreibung, Sei-

te 3, zweiter Abs.).



Die elektrisch leitende Verbindung zwischen den Bauelementen und der Leiter-
bahn erfolgt durch Loten. Nach den Ausfiihrungen der Anmelderin in der mundli-
chen Verhandlung, im Ubrigen in Ubereinstimmung mit der eingereichten Be-
schreibung, ist unter der in der Anmeldung verwendete Bezeichnung ,LTTC" eine
niedertemperaturgesinterte, einlagige sogenannte ,Griin-Keramik-Folie* zu verste-
hen, wie sie in der LTCC-Technologie (Low Temperature Cofired Ceramic) ver-
wendet wird. (vgl. geltende Beschreibung Seite 6, dritter Abs., Definition LTTC-Fo-

lie als ,Low temperature fired ceramic®).

Ein derartig ausgebildetes metallisches Tréagerelement wirkt nach Angaben der
Anmelderin durch seine gute Warmeleitfahigkeit bereits als Warmespreizer und er-
maglicht es, die von den Leistungshalbleitern erzeugte Warme auf eine grofRe Fla-
che zu verteilen, um sie anschlieBend tUber das warmeleitende Gehausebauteil an
die Umgebung abzugeben. Dabei sei auch die thermische Ausdehnung zwischen
Tragerelement und dem Leistungsbauelement so angepasst, dass hohe Tempera-
tur-Wechselbeanspruchungen, wie sie Ublicherweise in einem Kraftfahrzeug auf-
treten, nicht zu einem Abreil3en der elektrischen Leistungsbauelemente von den
Leiterbahnen fuhren (vgl. geltende Beschreibung, Seiten 3 und 4, seiteniibergrei-
fender Abs.).

3) Die Leistungselektronikeinheit nach dem Patentanspruch 1 erweist sich nach

dem Ergebnis der miundlichen Verhandlung als nicht patentfahig.

So offenbart Druckschrift D4 in Worten des Patentanspruchs 1 eine Leistungs-

elektronikeinheit (vgl. Spalte 1, Zeilen 15 bis 18, Warme produzierende integrierte

Schaltungen), aufweisend



- ein Tragerelement (Tragerplatte 2, Keramikkorper 3), das aus einem kerami-
schen Bauteil besteht, auf dem Leiterbahnen (vgl. Spalte 3, Zeilen 15 und 16,
leitenden Strukturen auf der Oberseite der Mikrohybridschaltung) zur elektri-
schen Verbindung von ebenfalls auf dem Tragerelement befindlichen elektri-
schen Leistungsbauelementen und Steuerbauelementen einer Schaltung (in-

tegrierte Schaltkreise 9, 11) angeordnet sind,

- wobei das Tragerelement warmeleitend mit einem warmeleitenden Gehau-
sebauteil eines das Tragerelement aufnehmbaren Gehauses verbunden ist
(vgl. Spalte 2, Zeile 13ff., ,Derartige Tragerplatten kbnnen z. B. aber auch lo-
kal in groBere Aluminium-Gussteile eingebracht werden. Auf diese Weise
kann man eine Verbindung der bzgl. des thermischen Ausdehnungskoeffi-
zienten angepassten Tragerplatte mit einem Gussgehéause fir Mikrosteuer-

gerate realisieren.”),

- die Leiterbahnen als Dickschichtleiterbahnen aufgebracht und durch Léten
mit den elektrischen Leistungsbauelementen elektrisch leitend verbunden

sind (vgl. Spalte 3, Zeilen 12 und 13, Hinweis auf Flip-Chip IC’s), sowie

- das Tragerelement an dem Geh&usebauteil anliegend angeordnet ist (vgl.
Spalte 2, Zeilen 13 bis 17, insbesondere Hinweis auf Verbindung der bzgl.
des thermischen Ausdehnungskoeffizienten angepassten Tragerplatte mit ei-
nem Gussgehause fur Mikrohybridsteuergerate),

wobei

- das Tragerelement aus einem poroésen keramischen Bauteil besteht, dessen
Poren mit Metall oder mit Metallen gefiillt sind (vgl. Spalte 1, Zeile 41ff.) und
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- das mit einer Isolierschicht bedeckt ist (keramische Mehrschicht-Mikrohybrid-
schaltung 7), auf der die Leiterbahnen und die Leistungsbauelemente aufge-
bracht sind.

Der Gegenstand des Patentanspruchs 1 unterscheidet sich vom Stand der Tech-

nik nach Druckschrift D4 somit, in Ubereinstimmung mit den Ausfiihrungen der An-

melderin in der mundlichen Verhandlung, durch die Verwendung einer LTTC-Folie
mit hierauf in Dickschichttechnik aufgebrachten Leiterbahnen und Bauelementen
anstelle der Mehrschicht-Hybridschaltung 7, somit mithin im letzten kennzeichnen-

den Merkmal des Patentanspruchs 1, wonach

- die Leiterbahnen auf einer LTTC-Folie aufgedruckt sind, die die Isolierschicht
bildet und die auf das Tragerelement aufgebracht sowie durch einen Tempe-

raturprozess daran angebunden ist.

Dieser Unterschied vermag jedoch nicht die notwendige erfinderische Tatigkeit
des Fachmanns - hier eines berufserfahrenen, in der mikroelektronischen Schal-
tungsentwicklung bewanderten Diplom-Ingenieurs der Elektrotechnik mit Fach-
hochschulabschluss - zu begrinden, denn der Lehre der Druckschrift D4 ist die

Verwendung einer Mehrschicht-Mikrohybridschaltung aus einem keramischen Ma-
terial und integrierten Komponenten wie z. B. Widerstadnde und Kondensatoren zu
entnehmen (vgl. Spalte 3, erster Abs.), somit fur den Fachmann ersichtlich ein
Aufbau in LTCC-Technologie aus mehrlagig gestapelten keramischen LTTC-Fo-
lien. Die Anbindung der Mehrschicht-Hybridschaltung an die Tragerplatte in Druck-
schrift D4 erfolgt durch einen Leitkleber 12 (vgl. Spalte 3, Zeile 39 bis 42), mithin

durch einen Temperaturprozess beim notwendigen Ausheizen des Leitklebers.

Der nunmehr im Patentanspruch 1 beanspruchte Einsatz einer einlagigen kerami-

schen LTTC-Folie anstelle des in Druckschrift D4 offenbarten mehrlagigen Folien-

stapels liegt beim Leiterbahnlayout einer einfacheren Schaltungsverdrahtung im

Rahmen fachmannischen Handelns, zumal der Fachmann aus Kostengriinden
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und aus dem Wunsch nach einer guten Warmeabfuhr immer darauf bedacht ist,
die Lagenanzahl und damit die Dicke der mehrlagigen Mikrohybridschaltung so
gering wie maoglich zu halten. Daher ist in der Verwendung einer einlagigen LTTC-
Folie anstelle der Mehrschicht-Mikrohybridschaltung 7 der Druckschrift D4 keine

erfinderische Tatigkeit des Fachmanns zu erkennen.

Dem in der mundlichen Verhandlung vorgebrachten Argument, dass sich der An-

meldegegenstand nach Patentanspruch 1 von der Lehre der Druckschrift D4 da-
durch unterscheide, dass nunmehr die LTTC-Folie die Doppelfunktion einer Tra-
gerplatte und einer Isolierschicht aufweist, kann nicht gefolgt werden, denn auch
die Mehrschicht-Mikrohybridschaltung 7 aus Druckschrift D4 wirkt als Tragerplatte

fur die Bauelemente 9 und 11 und besteht aus einem keramischen, insofern isolie-
renden Material. D. h. auch die Mehrschicht-Mikrohybridschaltung wirkt gleichzei-

tig als Trager und Isolator.

Auch die Darstellung der Anmelderin, wonach entscheidend fir die Lehre des Pa-
tentanspruchs 1 das gemeinsame Anbinden der Leiterbahn an die Folie und der
Folie auf das Tragerelement sei, vermag keine patentfahige Lehre zu begrinden.
In diesem Zusammenhang kann dahingestellt bleiben, ob das genannte kategorie-
fremde Verfahrensmerkmal Uberhaupt geeignet ist, ein raumlich-korperliches
Merkmal der Leistungselektronikeinheit zu begriinden (vgl. BGH, GRUR 2001,
1129, Leitsatz - ,zipfelfreies Stahlband“), denn es findet keinen Niederschlag im
Anspruch und kann daher nicht zur Beurteilung der Patentfahigkeit beitragen (vgl.
Wortlaut Patentanspruch 1: ,... wobei die Leitebahnen (5) auf einer LTTC-Folie
aufgedruckt sind, die [LTTC-Folie] die Isolierschicht bildet und die [LTTC-Folie] auf
das Tragerelement aufgebracht sowie [die LTTC-Folie] durch einen Temperatur-
prozess daran angebunden ist.”).

Zwar finden sich bei den in der urspringlichen Beschreibung beschriebenen Aus-
fuhrungsbeispielen Hinweise auf einen gemeinsamen Temperaturprozess (vgl.
beispielsweise Offenlegungsschrift, Abs. [0015], ,Eine besondere Reduzierung
des Herstellungsaufwand ergibt sich, wenn Dickschicht-Dielektrikum und mit Lei-
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terbahnen versehene LTTC-Folie nach ihrem Aufbringen auf das Tragerelement in
einem gemeinsamen Temperaturprozess beaufschlagt sind, da damit die Anzahl
der Temperaturprozesse reduziert werden kann®), jedoch erlaubt ein Ausfihrungs-
beispiel regelmalig keine einschrankende Auslegung eines die Erfindung allge-
mein kennzeichnenden Patentanspruchs (vgl. BGH, GRUR 2004, 1023, 1. Leitsatz

- ,Bodenseitige Vereinzelungseinrichtung®).

Ebenfalls nicht gefolgt werden kann den Ausfuhrungen der Anmelderin, wonach

Druckschrift D4 die Verwendung von Dickschichtleiterbahnen nicht offenbare,

denn in Druckschrift D4 ist die Verwendung von keramischen Mehrschicht-Mikro-

hybridschaltungen (vgl. Spalte 3, erster Abs.), mithin wie vorstehend ausgefuhrt
von Schaltungen in LTCC-Technologie, offenbart, bei welchen der Fachmann die
Verwendung von Dickschichtpasten zur Erzeugung von Leiterbahnen zum elektri-
schen Anschluss von Bauelementen als selbstverstandlich voraussetzt und somit
in Gedanken gleich mitliest. Das Vorsehen von Leiterbahnen in Dickschichttechnik
bei der keramischen Mehrschicht-Mikrohybridschaltung der Druckschrift D4 ist da-

her fir den Fachmann implizit erkennbar offenbart und somit als zum Offenba-
rungsgehalt der Druckschrift D4 gehérend zu werten (vgl. BGH, GRUR 1995, Sei-
te 330, zweiter Leitsatz - ,Elektrische Steckverbindung®).

Zusammenfassend beruht somit der Gegenstand des Patentanspruchs 1 im Hin-

blick auf das in der Druckschrift D4 Offenbarte nicht auf einer erfinderischen Tatig-

keit des Fachmanns. Der geltende Patentanspruch 1 ist somit nicht patentfahig.

4) Mit dem Patentanspruch 1 fallen auch die abhangigen Anspriiche 2 bis 19 (vgl.
hierzu auch BGH GRUR 2007, 862 Leitsatz - ,Informationsibermittlungsverfah-

ren [I* m. w. N.).



-13 -

Bei der dargelegten Sachlage war die Beschwerde der Anmelderin zurtickzuwei-

sen.

Dr. Tauchert Lokys Paetzold Maile

Be



