BUNDESPATENTGERICHT

15 W (pat) 363/04 Verkiindet am
30. Marz 2009

(Aktenzeichen)

BESCHLUSS

In der Einspruchssache

betreffend das Patent 198 31 946

BPatG 154
08.05



hat der 15. Senat (Technischer Beschwerdesenat) des Bundespatentgerichts auf
die mindliche Verhandlung vom 30. Mérz 2009 unter Mitwirkung des Vorsitzenden
Richters Dr. Feuerlein, der Richterin Schwarz-Angele sowie der Richter Dr. Egerer
und Dr. Maksymiw

beschlossen:

Das Patent 198 31 946 wird widerrufen.

Grinde

Auf die am 16. Juli 1998 eingereichte Patentanmeldung hat das Deutsche Patent-

und Markenamt das Patent 198 31 946 mit der Bezeichnung

,verfahren und Vorrichtung zur Bestimmung der Filtrierbarkeit von

Flassigkeiten®

erteilt. Veroffentlichungstag der Patenterteilung ist der 27. Mai 2004.



Die Patentanspriiche 1 bis 3 gemal} Streitpatent haben folgenden Wortlaut:

1. Verfahren zur Bestimmung der Filtrierbarkeit
von Flussigkeiten, insbesondere Getranken, bei wel-
chem Flissigkeit unter konstant gehaltenem Durch-
fluz durch ein Melifilter bestimmter Porengrolze ge-
pref’t wird, dadurch gekennzeichnet, dalk der kon-
stante Durchflu? bei Erreichen eines festgzlegten
Verblockungsgrades beendet, die bis dshin durch
das Melfilter hindurchgetretene Flussigkeitsmenge
festgestellt und als Mal der Filtrierbarkeit ausgewar-
tet wird, und dait der Verblockungsgrad (VG) gemai

der Gleichung
P

VG = [1 -—"Eﬁ] 100[%]
P

in welcher die beiden Dricke (mbar) am Anfang und
am Ende der Messung die vor dem Mef¥filter gemes-
senen Werte sind, ermittelt wird.

2. Verfahren nach Anspruch 1, dadurch gekenn-
zeichnet, dal jeweils aus einer Teilmenge zu bestim-
mende Flilssigkeit abgezogen, unter nach Mallgabe
der zunehmenden Verblockung des Meffilters zu-
nehmenden Druck gesetzt und iiber eine Druckerfas-
sung und gaf. Durchflulmeangenerfassung zum Mel-
filter geleitet wird.

3. Verrichtung zur Durchflihrung des Verfahrens
nach den Ansprichen 1 und 2, mit einem Behalter (2)
zur Aufrahme einer Teilmenge der zu bestimmenden
Flissigkeit, der dber eine Flissigkeitsleitung {3) mit
einem auf der Zulaufseite zum Meitfilter (4) dichten-
den MefRfilterhalter (5) verbunden ist, wobei sich in
der Flissigkeitsleitung (3) ein Ventil (6), eine Ver-
drangerpumpe {7} und ein Druckmesser (8), welcher
die Pumpe {7} bei Erreichen eines eingesteliten End-
druckes abschaltet, sowis ein Durchflubmengenmes=-
sar befinden.



Gegen die Patenterteilung hat die P... Corporation in E..., N.Y., V.St.A, mit
Schriftsatz vom 25. August 2004, eingegangen per Telefax am 27. August 2004,
Einspruch erhoben und beantragt, das Patent zu widerrufen.

Die Einsprechende grindet ihren Einspruch auf mangelnde erfinderische Tatigkeit

und stttzt ihr Vorbringen auf die Druckschriften

(1) Kurt Gotze: ,Chemiefasern®, Springer-Verlag 1967, S. 488-503 und
S. 516-518

(2) Rec.Trav.Chim.Pays-Bas 1935, 680-700

(3)  Chem.Techn. 32 (1980) 457-460.

Mit Schriftsatz vom 18. Marz 2009 erganzt sie ihr Vorbringen und verweist dabei
auf die Druckschriften

(4)  Monatsschrift fur Brauerei, Juli 1972, 178-188

(5) Zeman und Zydney: ,Microfiltration and Ultrafiltration“, Marcel Dekker Inc.
1996, S. 222-226.

Die Patentinhaberin hat dem Vorbringen der Einsprechenden mit Schriftsatz vom
25. November 2004 widersprochen und beantragt, den Einspruch zuriickzuwei-
sen. Sie begrindet ihren Antrag im Schriftsatz vom 6. Marz 2009, wobei sie
aulBerdem auf ein technisches Informationsblatt betreffend das Messgerat BECO
LiquiControl aus dem Hause der Patentinhaberin verweist, das unter konstantem
Druck und nicht, wie die Lehre des Streitpatents, bei konstantem Durchfluss ar-
beite.

In der mundlichen Verhandlung am 30. Marz 2009 verteidigt die Patentinhaberin

das Patent mit ge&nderten Patentansprichen,



gemal Hauptantrag mit dem Patentanspruch 1 folgenden Wortlauts:

»L. Verfahren zur Bestimmung der Filtrierbarkeit von Getranken,
bei welchem die Flussigkeit unter konstant gehaltenem Durchflul3
durch ein Melf3filter bestimmter PorengrofR3e geprel3t wird, dadurch
gekennzeichnet, dal’ der konstante Durchflul3 bei Erreichen eines
festgelegten Verblockungsgrades beendet, die bis dahin durch
den als Membranflachfilter ausgebildeten Melffilter hindurchge-
tretene Flussigkeitsmenge festgestellt und als Mal3 der Filtrierbar-
keit ausgewertet wird, und dal’ der Verblockungsgrad (VG) geman
der Gleichung

VG = (1 - I:)Anfang/ PEnde) ~100 %,

in welcher die beiden Driicke (mbar) am Anfang und am Ende der
Messung die vor dem Membranflachfilter gemessenen Werte sind,

ermittelt wird",

gemal 1. Hilfsantrag und 2. Hilfsantrag jeweils mit dem Patentanspruch 1 folgen-

den Wortlauts:

»L. Verfahren zur Bestimmung der Filtrierbarkeit von Getranken,
bei welchem die Flussigkeit unter konstant gehaltenem Durchfluf3
durch ein Mel3filter bestimmter Porengrél3e gepreldt wird, dadurch
gekennzeichnet, dal3 der konstante Durchflul3 bei Erreichen eines
festgelegten Verblockungsgrades beendet, die bis dahin durch
den als Membranflachfilter ausgebildeten Melffilter hindurchge-
tretene Flussigkeitsmenge festgestellt und als Mal3 der Filtrierbar-
keit ausgewertet wird, und dafd der Verblockungsgrad (VG) gemali
der Gleichung

VG = (1 - Panfang/ Pende ) - 100 %,



in welcher die beiden Driicke (mbar) am Anfang und am Ende der
Messung die vor dem Membranflachfilter gemessenen Werte sind,
ermittelt wird,

und daf3 fur die praktische Auswertung der Messung die Mel3er-
gebnisse in die Gruppen gut, mittelmaRig und schlecht filtrierbar
eingeteilt sind, um zumindest bei schlechter Filtrierbarkeit Maf3-
nahmen zur Verbesserung der Filtrierbarkeit des jeweiligen Ge-

trankes einzuleiten.”

Beim Hauptantrag und beim 1. Hilfsantrag schlieBen sich jeweils die Patentan-
spruche 2 und 3 in dem Wortlaut der erteilten Fassung, beim 2. Hilfsantrag ledig-

lich Patentanspruch 2 in dem Wortlaut der erteilten Fassung an.

Die Patentinhaberin fuhrt hierzu in der muindlichen Verhandlung insbesondere
aus, zur Ermittlung des Verblockungsgrades werde gemall dem Stand der Tech-
nik der Druck vor dem Messfilter im Vergleich zu dem Umgebungsdruck nach dem
Messfilter gemessen. Demgegeniber sehe die Lehre des Streitpatents zur Er-
mittlung des Verblockungsgrads vor, den Druck bei konstantem Durchfluss aus-
schlie3lich im Zulauf zum Messfilter, und zwar zu Beginn und am Ende der Mes-
sung, jedoch nicht gegen den nach dem Messfilter anliegenden Umgebungsdruck
zu bestimmen.

Des Weiteren gehe man bei der Bestimmung der Filtrierbarkeit gemaf der Druck-
schrift (5) bis zu einem kritischen Enddruck, wahrend gemal3 der Lehre des Streit-
patents die Messung im linearen Bereich der Messkurve und damit weit vor Errei-
chen des kritischen Enddrucks beendet werde. Gemal3 Streitpatent werde dabei
der Druckverlauf vor dem Messfilter solange beobachtet und die Testflussigkeit
nur solange filtriert, bis eine Aussage zur Filtrierbarkeit getroffen werden kdnne.
Auf diese Weise sei es moglich, mittels eines kleinen Volumens der zu filtrieren-
den Flussigkeit in kirzester Zeit und mit einfachen Mitteln eine Aussage uber die
Filtrierbarkeit zu erhalten.



Die Patentinhaberin beantragt,

das Patent beschrénkt aufrecht zu erhalten

auf Grundlage des Patentanspruchs 1, gemaf Hauptantrag, Gber-
reicht in der mundlichen Verhandlung, Patentanspriiche 2 und 3,

gemal Patentschrift,

hilfsweise, auf Grundlage des Patentanspruchs 1, gemaR
1. Hilfsantrag, Uberreicht in der mundlichen Verhandlung, Patent-
anspriche 2 und 3 gemal Patentschrift (1. Hilfsantrag),

weiter hilfsweise, auf Grundlage des 1. Hilfsantrags, ausgenom-
men Patentanspruch 3 (2. Hilfsantrag).

Beschreibung und Zeichnung jeweils gemal Patentschrift.

Die Einsprechende beantragt,

das Patent vollumfanglich zu widerrufen.

Wegen weiterer Einzelheiten des Vorbringens der Beteiligten wird auf den Inhalt

der Akten verwiesen.

Der Senat entscheidet im Einspruchsverfahren auf Grund mundlicher Verhandlung
in entsprechender Anwendung von 8§ 78 PatG und 8§ 147 Abs. 3 PatG, nachdem
die Beteiligten Terminsantrdge gestellt haben (vgl. auch BPatG 34. Senat,
Mitt. 2002, 417).



Das Bundespatentgericht bleibt auch nach Wegfall des § 147 Abs. 3 PatG fur die
Entscheidung Uber die Einspriiche zustandig, die in der Zeit vom 1. Januar 2002
bis zum 30. Juni 2006 eingelegt worden sind. Es bestehen weder Zweifel an der
Verfassungsmalligkeit des §147 Abs.3 PatG (BGH GRUR 2007, 859
- Informationsiibermittlungsverfahren 1), noch berthrt die Aufhebung der Bestim-
mung ihre Geltung fur alle bereits tatbestandlich erfassten Falle (BPatG
19 W (pat) 344/04 und 23 W (pat) 313/03). Nach dem allgemeinen verfahrens-
rechtlichen Grundsatz der perpetuatio fori (8 261 Abs. 3 Nr. 2 ZPO) besteht eine
einmal begrindete gerichtliche Zustandigkeit vielmehr fort, solange der Gesetzge-
ber nichts anderes bestimmt hat (BGH GRUR 2007, 862
- Informationsuibermittlungsverfahren Il; bestéatigt durch: BGH GRUR 2009, 184

- Ventilsteuerung).

Der zulassige Einspruch hat in der Sache Erfolg und fuhrt zum Widerruf des Pa-

tents.

Dem Antrag der Einsprechenden auf Widerruf des Streitpatents in vollem Umfang
ist stattzugeben. Denn sowohl einem Verfahren und einer Vorrichtung gemaf
Hauptantrag und Hilfsantrag 1 als auch einem Verfahren gemaf Hilfsantrag 2

mangelt es jedenfalls an der erforderlichen erfinderischen Tatigkeit gegenuber

dem Stand der Technik, wie er sich dem Fachmann am Anmeldetag des Streitpa-
tents aufgrund des Inhalts der vorveroéffentlichten Druckschrift Zeman und Zydney:
Microfiltration and Ultrafiltration, Marcel Dekker Inc. 1996, S. 222-226 (5) darstellt.




Gegenstand des Streitpatents in der gemal Patentanspruch 1 nach Hauptantrag

verteidigten Fassung ist ein

1) Verfahren zur Bestimmung der Filtrierbarkeit von Getranken

1.1) bei dem die Flussigkeit durch einen Messfilter bestimmter Porengréf3e ge-
presst wird,

1.2) unter konstant gehaltenem Durchfluss,
1.3) der beendet wird bei Erreichen eines festgelegten Verblockungsgrades,

1.4) die bis dahin durch den als Membranflachfilter ausgebildeten Messfilter hin-
durchgetretene Flussigkeitsmenge wird gemessen und als MaRR fur die
Filtrierbarkeit ausgewertet,

1.5) der Verblockungsgrad wird ermittelt nach der Gleichung
P
VG =(1-—*""E£] -100[%]
P e
1.5.1) die beiden Driicke sind die am Anfang und am Ende der Messung die vor
dem Membranflachfilter gemessenen Werte in mbar.

In der gemal Hilfsantrag 1 und Hilfsantrag 2 verteidigten Fassung des Patentan-
spruchs 1 kommt als weiteres Merkmal jeweils hinzu

1.4.1) far die praktische Auswertung der Messung sind die Messergebnisse in die
Gruppen gut, mittelméalRig und schlecht filtrierbar eingeteilt, um zumindest
bei schlechter Filtrierbarkeit MaRnahmen zur Verbesserung der Filtrierbar-
keit des jeweiligen Getrankes einzuleiten.
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Gegenstand des Streitpatents in der gemald Patentanspruch 3 nach Hauptantrag
verteidigten Fassung ist des Weiteren eine

A) Vorrichtung zur Durchfuhrung des Verfahrens gemaf Patentanspruch 1

B) mit einem Behalter

B.1) zur Aufnahme einer Teilmenge der zu bestimmenden Flussigkeit
C) mit einem Messfilter bestimmter Porengrol3e,

D) mit einem Messfilterhalter

D.1) der auf der Zulaufseite zum Messfilter dichtet,

D.2) der mit dem Behalter 2 verbunden ist Gber

E) eine Flussigkeitsleitung

E.1) mit einem Ventil

E.2) mit einer VerdrAngerpumpe

E.3) mit einem Druckmesser,

E.3.1) der die Verdrangerpumpe E.2 bei Erreichen eines eingestellten Enddrucks
abschaltet,

E.4) mit einem Durchflussmengenmesser.

Bezuglich der Offenbarung der geénderten Anspruchsfassungen bestehen keine
Bedenken.

Zu den vorgenommenen Anderungen in den Anspruchsfassungen nach Hauptan-
trag und nach den Hilfsantragen (Membranflachfilter; Merkmal 1.4.1) finden sich
Offenbarungsnachweise in den urspringlichen Unterlagen (vgl. urspr. Unterl. S. 4
Z.14 bis 16 i.V.m. S.5 Z. 13 bis 24) sowie in der erteilten Fassung (vgl. DE
198 31946 B4 S. 3 li. Sp. [0015]i. V. m. S. 3 re. Sp. [0019]).

Die Ausbildung des Messfilters als Membranflachfilter ist demnach unmittelbar aus
dem Ausfuhrungsbeispiel zu entnehmen, in dem ein Messfilterhalter mit einem
auswechselbaren Flachfilter, bei der Filtration von Bier ein Membranflachfilter,
zum Einsatz gelangt. Hinzu kommt, dass der fachkundige Leser auf dem vorlie-
genden Anwendungsgebiet nichts anderes als einen modernen Membranfilter,
ublicherweise in Form einer Filterkerze, einer Filterkartusche oder eines Flachfil-
ters, in Betracht ziehen wird.
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Zwar ist im Streitpatent die Einteilung der Messergebnisse anhand der Durch-
trittsmengen in die Gruppen gut, mittelm&Rig und schlecht filtrierbar und damit das
Merkmal 1.4.1 - wie von der Einsprechenden zutreffend festgestellt - lediglich in
Bezug auf die Filtration von Bier mit einem Verblockungsgrad von 70 % und einer
PorengrolRe des Filters von 0,45 um expressis verbis ausgefihrt. Jedoch handelt
es sich bei dem Merkmal 1.4.1 um eine allgemein formulierte, fir den Fachmann
offensichtliche und ihm selbstverstandlich geldufige Bemessungsregel. Die Ein-
schrankung auf die Filtrierbarkeit von Getranken ergibt sich schlie3lich aus dem
urspringlichen sowie aus dem erteilten Patentanspruch 1.

Hinsichtlich der im Ubrigen nicht angegriffenen Ausfilhrbarkeit bestehen ebenfalls
keine Bedenken.

Jedoch mangelt es einem Verfahren zur Bestimmung der Filtrierbarkeit von Ge-
trdnken mit den Merkmalen 1 bis 1.5.1 sowie einer Vorrichtung mit den Merkma-
len A bis E.4 zur Durchfuhrung dieses Verfahrens im Hinblick auf den vorge-
brachten Stand der Technik an der Patentfahigkeit.

Dabei kann dahinstehen, ob dem beanspruchten Verfahren und der betreffenden
Vorrichtung - wie von der Einsprechenden geltend gemacht - bereits die erforderli-
che Neubheit fehlt.

Denn der Gegenstand des Streitpatents beruht sowohl in der Fassung des Haupt-
antrags als auch in der Fassung der Hilfsantrage nicht auf einer erfinderischen

Tatigkeit.

Bei der Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit ist von der Aufgabe auszugehen,

die darin bestehen soll, ein Verfahren zur Bestimmung der Filtrierbarkeit von Flis-
sigkeiten, insbesondere von Getrénken, und eine zur Verfahrensdurchfiihrung ge-
eignete Vorrichtung anzugeben, welches bzw. welche ortsungebunden einsetzbar
ist, eine schnelle Bestimmung der Filtrierbarkeit ohne Vornahme von Doppelbe-
stimmungen ermdglicht, und das bzw. die zu aussagefahigen Bestimmungsergeb-
nissen fuhrt (vgl. DE 198 31 946 B4 S. 2 [0007]).

Die Losung dieser Aufgabe durch ein Verfahren sowie durch eine Vorrichtung mit

den Merkmalen gemald Hauptantrag und den Hilfsantrégen 1 und 2 war indessen
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fur den Fachmann, ein Diplom-Chemiker der Fachrichtung Technische Chemie
oder ein entsprechend ausgebildeter Diplom-Ingenieur der Verfahrenstechnik, der
mit der Filtration von Flissigkeiten befasst und vertraut ist, ausgehend von dem in
der vorveroffentlichten Druckschrift Zeman und Zydney: Microfiltration and Ultra-
filtration, Marcel Dekker Inc. 1996, S. 222-226 (5) beschriebenen Stand der Tech-

nik in Verbindung mit den ihm gelaufigen GesetzmaRigkeiten bei der Filtration,

einer Grundoperation der chemischen Verfahrenstechnik, nahe liegend.

Die Monographie (5) betrifft ausweislich ihres Titels Grundlagen und Anwendun-
gen der Mikro- und Ultrafiltration, beides Trennverfahren, die heutzutage in der
Regel unter Einsatz moderner Membranfilter, Ublicherweise in Kerzen-, Kartu-
schen- oder Flachfilterform, durchgefiihrt werden. Die aus (5) herangezogenen
Seiten 222 bis 226 befassen sich mit dem Durchsatz durch Filtrationsmembranen
zur Ermittlung der erzielbaren Filtrationsrate und damit der Filtrierbarkeit
(-Throughput Testing“) anhand zweier unterschiedlicher Methoden, zum einen bei
konstantem Durchfluss und zum anderen unter konstantem Druck (vgl. (5) S. 222

Punkt 3. ,Membrane Throughput®, insbes. le. Abs.).

Die Testmethode bei konstantem Durchfluss wird in (5) aufgrund verschiedener

Vorteile in den Fokus geriickt mit dem Hinweis, dass der Durchsatz und damit die

Filtrierbarkeit einfach als das Filtratvolumen zu definierten ist, bei dem der Druck

einen kritischen Wert P* erreicht. Demnach lassen sich drei grundsatzliche Falle

unterscheiden (vgl. (5) S. 226 Fig. 29):

- normale Filterkuchenbildung und linearer Druckanstieg Uber die Filtrationszeit
bei konstantem Durchfluss (,cake formation®),

- allmahliche Verblockung des Filters und frihzeitiger exponentieller Druckan-
stieg bei konstantem Durchfluss (,gradual plugging*),

- frihzeitiger stark exponentieller Druckanstieg und starke Verblockung des Fil-
ters (,complete plugging®).

Daraus ergibt sich die Vorgehensweise des Streitpatents zur Ermittlung der
Filtrierbarkeit mit den Merkmalen 1 bis 1.5.1 fur den Fachmann in naheliegender
Weise.
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Zunachst wird er die in (5) auch zur Bestimmung der Filtrierbarkeit von Getranken
(val. (5) S. 222 Abs. 3 Satze 2 und 3, Merkmal 1) als vorteilhaft herausgestellte
Bestimmungsmethode bei konstantem Durchfluss wahlen (vgl. (5) S. 224
le. Satz ff. Merkmal 1.2), wobei sich der Einsatz eines Messfilters mit der fur die
spezielle Anwendung geeignet erscheinenden PorengréRe (Merkmal 1.1) von
selbst versteht und deshalb keiner besonderen Erwé&hnung bedarf (vgl. (5) S. 222
le. Satz bis S. 223 le. Abs.). Wie sich aus dem Zusammenhang der weiteren Be-
schreibung der Bestimmungsmethode bei konstantem Durchfluss in (5) ergibt, en-
det der Durchsatztest bei einem bestimmten, gewahlten Enddruck P*, wobei die
bis dahin durch die aufgrund der Darstellung in Fig. 28 als Flachfilter ausgebildete
Filtermembran hindurchgetretene Flissigkeitsmenge gemessen und als Mal3 fur
die Filtrierbarkeit ausgewertet wird (vgl. (5) S. 224 le. Satz bis S. 225 le. Abs. Mitte
. V. m. S. 226 Fig. 29 und Text zur Figur, Merkmale 1.3 und 1.4). Der bestimmte,
gewahlte Enddruck sowie der Anfangsdruck werden, wie im Fall des Streitpatents,
vor dem Membranfilter-Testset gemessen (vgl. (5) S. 223 Fig. 28 oberer Teil, Be-
zugszeichen 3). Anfangsdruck und Enddruck stehen, wie dem Fachmann gelaufig,
Uber Filtrationsgesetze miteinander in Beziehung, bei konstantem Druck entspre-
chend der in (5) (vgl. S. 225 Tabelle 4 erste Zeile) oder in (1) (vgl. (1) S. 32 (15))
fur Filtrationsvorgange bei konstanter Filtrationsgeschwindigkeit und damit kon-
stantem Durchfluss angegebenen Gleichungen, die sich jeweils auf einfache
Weise zu der Gleichung fir den Verblockungsgrad gemal Merkmal 1.5 umformen
lassen. Uber diese Gleichung ist der Enddruck P* im Verhaltnis zum Anfangsdruck
P, ein Mal3 fur den Verblockungsgrad, bei dessen Erreichen der konstante gehal-
tene Durchfluss beendet wird. Die bis dahin durch das Messfilter hindurchgetre-
tene Flussigkeitsmenge stellt ein Mal3 fur die Filtrierbarkeit dar und kann auf tbli-
che Weise ausgewertet werden (Merkmale 1.3, 1.4, 1.5 und 1.5.1). Dementspre-
chend handelt es sich um eine einfache Bestimmungsmethode, die mit kleinen
Flissigkeitsvolumina zwischen 1500 und 3000 cm® auskommt (vgl. (5) S. 225
le. Abs. Z. 4 bis 6).

Entgegen der Ansicht der Patentinhaberin wird gemall dem Stand der Technik
nicht gegen den Druck nach dem Messfilter und damit nicht gegen den Umge-
bungsdruck gemessen, wie sich aus Figur 28 i. V. m. mit Figur 29 in (5) aufgrund
der Druckmessfihler mit dem Bezugszeichen 3, an denen sowohl der Anfangs-
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druck von 10 psi als auch der Enddruck von 40 psi gemessen wird, eindeutig er-
gibt.

Ein Verfahren zur Bestimmung der Filtrierbarkeit von Getranken mit den Merkma-
len 1 bis 1.5.1 ergibt sich damit fir den Fachmann in naheliegender Weise aus der
Druckschrift (5), sodass Patentanspruch 1 nach Hauptantrag mangels erfinderi-
scher Téatigkeit nicht gewahrbar ist.

Entsprechendes gilt fr eine Vorrichtung zur Durchfiihrung des Verfahrens geman
Patentanspruch 1 mit den Merkmalen A bis E.4 und zwar insofern, als der Fach-
mann die nicht bereits expressis verbis aus der Druckschrift (5) (vgl. insbes.
Fig. 28) zu entnehmenden Vorrichtungsteile ohne Weiteres aufgrund seines Wis-
sens und Kdnnens ergéanzen wird.

Aber auch der Gegenstand des Streitpatents in der gemald Hilfsantrag 1 oder
Hilfsantrag 2 verteidigten Fassung ergibt sich in nahe liegender Weise aus der
Druckschrift (5), so dass auch diesen Antragen mangels erfinderischer Téatigkeit
nicht stattgegeben werden konnte.

Das gegeniber dem Gegenstand gemald Hauptantrag hinzugenommene Merk-
mal 1.4.1 stellt nicht anderes als eine Bemessungsregel dar, die sich, wenn fur
den Fachmann nicht ohnehin trivial, unmittelbar aus der Druckschrift (5) ergibt.
Denn die bis zum gewahlten Enddruck durch den als Membranflachfilter ausgebil-
deten Messfilter hindurchgetretene Flussigkeitsmenge wird auch gemaf (5) als
Kriterium fur die Filtrierbarkeit herangezogen, was sich unmittelbar aus den beim
gewdahlten Enddruck von 40 psi erzielten Durchsatzvolumina von 1500 ml bei vol-
liger Verblockung, von 1600 ml bei allm&hlicher Verblockung und von 3000 ml bei
stetiger Bildung von Filterkuchen erkennen lasst (vgl. (5) Fig. 29 i. V. m. S. 225
le. Abs. Z. 1 bis 6). Zumindest das Messergebnis von 1500 ml, méglicherweise
auch das Messergebnis von 1600 ml ist mit schlecht bis mafig filtrierbar zu be-
werten, und der Fachmann wird in diesem Fall gehalten sein, Malinhahmen zur
Verbesserung der Filtrierbarkeit zu ergreifen.

Die Patentinhaberin hat in der mindlichen Verhandlung nach ausfuhrlicher Erérte-
rung der Sachlage abschlieRend einen Hauptantrag und zwei Hilfsantrage gestellt.
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Weitere Anhaltspunkte fur ein stillschweigendes Begehren einer weiter be-
schrankten Fassung haben sich nicht ergeben. Infolgedessen hat die Patentinha-
berin die Aufrechterhaltung des Patents erkennbar nur im Umfang eines An-
spruchssatzes beantragt, der sowohl nach Hauptantrag als auch nach samtlichen
Hilfsantragen zumindest einen nicht rechtsbestandigen Anspruch enthalt. Deshalb
war das Patent insgesamt zu widerrufen. Auf die Ubrigen Patentanspriiche
brauchte bei dieser Sachlage nicht gesondert eingegangen zu werden (BGH v
27. Juni 2007 - X ZB 6/05, Informationstbermittlungsverfahren Il; Fortflhrung von
BGH v 26. September 1996 - X ZB 18/95, GRUR 1997, 120, Elektrisches Spei-

cherheizgerat).

Feuerlein Schwarz-Angele Egerer Maksymiw

Bb



