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betreffend das deutsche Patent 198 58 314

hat der 4. Senat (Nichtigkeitssenat) des Bundespatentgerichts auf die mundliche
Verhandlung vom 4. November 2014 durch den Vorsitzenden Richter Engels
sowie die Richterin Friehe, die Richter Dipl.-Ing. Veit und

Dipl.-Ing. Univ. Schmidt-Bilkenroth und die Richterin Dipl.-Phys. Univ. Zimmerer

fur Recht erkannt:

Das deutsche Patent 198 58 314 wird im Umfang der
Anspriche 1 und 2 sowie im Umfang des Anspruchs 5, so-
weit dieser auf die Anspriche 1 oder 2 riickbezogen ist, im
Umfang des Anspruchs 6, soweit dieser auf die Anspriche 1,
2 oder 5 rickbezogen ist und im Umfang des Anspruchs 7,
soweit dieser auf die Anspriche 1, 2, 5 oder 6 rickbezogen

ist, fur nichtig erklart.

II.  Die Kosten des Rechtsstreits tragt der Beklagte.

lll.  Das Urteil ist gegen Sicherheitsleistung in H6he von 120 %

des zu vollstreckenden Betrags vorlaufig vollstreckbar.

Tatbestand

Der Beklagte ist eingetragener Inhaber des deutschen Patents 198 58 314 (Streit-
patent), das am 17. Dezember 1998 angemeldet wurde. Die Erteilung des Streit-
patents wurde am 30. Oktober 2003 veréffentlicht, es ist in Kraft. Ein Einspruchs-

verfahren hat nicht stattgefunden.

Das Streitpatent betrifft eine Anlage zur zentralen Erfassung der Durchflussmenge

von Abwassern und umfasst 12 Anspriche, von denen der einzige unabhangige



Patentanspruch 1 sowie die Patentanspriiche 2, 5, 6 und 7 im Umfang des An-
trags aus der mundlichen Verhandlung angegriffen sind.

Patentanspruch 1 lautet:

1. Anlage zur zentralen FErfassung der DurchfluB-
menge von Abwissern, ausgestatiet mit einer MeBvor-
richiung (11}, dadurch gekennzeichnet, dal cine Fr-
Fassungseinheil (3), ein Speicher (4) und eine Auswer-
tungsvorrichtung (5) zentral vorhanden sind, dall ein
zur Messung des Wasserstandes geeignetes MelBgeriit
(1), bestehend aus Mebvortchiung (117 und Verbin-
dungsmodul (12}, beim Abwasserstrom angeordnel ist,
daB das MeBgeriit (1) iiber sein Verbindungsmaodul (12)
mit der Erfassungseinheit (3) und einer Stromversor-
gung (2) verbunden ist, wobei das Verbindungsmaodul
(12) den MeBwerten enisprechende Stromsignale aus-
gibt, daB ein Ausgang der Erfassungseinheit (3) mit
dem Speicher (4) verbunden ist. in den die erfallten
MeBwerte ableghar sind, dal ein Eingang der Auswer-
tungsvorrichtung (5) mit dem Speicher (4) verbunden
ist und dall die Auswertungsvorrichtung (5) derart aus-
geliihrt 1st, dall sie iiber ithren Eingang aut abgelegte
MeBwerte zugreifen, ihnen mittels gespeicherter Kenn-
linien die entsprechenden pro Zeiteinheit geflossenen
Abwasservolumina zuordnen und durch deren Integra-
tion dber die Zeit die DurchfluBmenge ermitteln kann,

Hinsichtlich der weiteren angegriffenen Patentanspriiche, die samtlich unmittelbar
oder mittelbar auf diesen Patentanspruch riickbezogen sind, wird auf die
Streitpatentschrift DE 198 58 314 C2 Bezug genommen.

Nach Ansicht der Klagerin ist der Gegenstand von Patentanspruch 1 des Streit-

patents nicht ausfiihrbar, nicht neu und beruht nicht auf erfinderischer Tatigkeit.

Zum Stand der Technik beruft sie sich auf folgende Unterlagen:

D3 Betriebsanleitung VEGASON 71-D der VEGA Grieshaber KG,
77761 Schiltach, Februar 1995



D4 Betriebsanleitung VEGAMET 514-D der VEGA Grieshaber KG,
77761 Schiltach, April 1996

D7 DIN-Norm 19559-2: 1983-07 (D)

D9 Instruction Manual OCM Il der Firma Milltronics, Februar 1991

D9a Veroffentlichung der Nivus Kontrollgerate GmbH

D10 DE 694 03 781 T2

D11 DE 3223 393 Al

D13 Betriebsanleitung VEGASON 72-D

D14 Anschreiben vom 7. Juni 2013 und Bestatigung der Fa. VEGA

NK15 Anschreiben vom 4. September 2014 und Bestatigung der Fa. VEGA

NK15a Auszug aus Preisliste 1994/95 der Fa. VEGA

NK15b Auszug aus Betriebsanleitung VEGAMET 514...D

NK16 Email und Anlage vom 4. September 2014

NK16a Betriebsanleitung Flowsonic DMU 2260, Endress + Hause

NK16b Technische Information flowsonic DMU 2260, Endress + Hause

Zur Begrundung ihres Angriffs hat sie geltend gemacht, den im Patentanspruch 1
verwendeten Begriff der Kennlinie kdnne der Fachmann nicht ohne weiteres Zutun
einordnen und verwerten, damit sei ihm die Ausflihrung des Streitpatents unmaog-
lich.

Der angegriffene Gegenstand des Streitpatents sei gegentuber der D3 und gegen-
Uber der D9 nicht neu. Alle Merkmale seien auch in der D4 enthalten oder wirden
vom Fachmann beim Studium der D4 mitgelesen. Gegenuber der D11 sei der Ge-
genstand von Patentanspruch 1 des Streitpatents dem Fachmann nahegelegt.

Auch die angegriffenen Unteranspriiche seien nicht patentféahig.

Die Klagerin beantragt,

das deutsche Patent 198 58 314 im Umfang der Anspriche 1
und 2 sowie
im Umfang des Anspruchs 5, soweit dieser auf die Anspriche 1

oder 2 riickbezogen ist,



im Umfang des Anspruchs 6, soweit dieser auf die Anspriche 1, 2
oder 5 rickbezogen ist, und

im Umfang des Anspruchs 7, soweit dieser auf die Anspriche 1, 2,
5 oder 6 riickbezogen ist,

fur nichtig zu erklaren.

Der Beklagte verteidigt das Streitpatent im Umfang des Angriffs nur beschrankt

und beantragt,

die Klage abzuweisen, soweit das Patent im angegriffenen Um-
fang mit folgenden, in der mindlichen Verhandlung eingereichten

Ansprichen verteidigt wird (Hauptantrag):

1. Anlage zur zentralen Erfassung der Durchflussmenge von
Abwassern, ausgestattet mit einer Echolot-Messvorrichtung
(11), dadurch gekennzeichnet, dass eine Erfassungseinheit (3),
ein Speicher (4) und eine Auswertungsvorrichtung (5) zentral
vorhanden sind, dass ein zur Messung des Wasserstandes ge-
eignetes Messgerat (1), bestehend aus Echolot-Messvorrich-
tung (11) und Verbindungsmodul (12) beim Abwasserstrom an-
geordnet ist, dass das Messgerat (1) Uber sein Verbindungs-
modul (12) mit der Erfassungseinheit (3) und einer Stromver-
sorgung (2) verbunden ist, und die Messwertubertragung und
Stromversorgung auf denselben Leitungen erfolgen, wobei das
Verbindungsmodul (12) den Wasserstands-Messwerten ent-
sprechende eingepragte Stromsignale ausgibt, dass ein Aus-
gang der Erfassungseinheit (3) mit dem Speicher (4) verbunden
ist, in den die erfassten Wasserstands-Messwerte ablegbar
sind, dass ein Eingang der Auswertungsvorrichtung (5) mit dem
Speicher (4) verbunden ist und dass die Auswertungsvorrich-
tung (5) derart ausgefiihrt ist, dass sie Uber ihren Eingang auf
abgelegte Wasserstands-Messwerte zugreifen, ihnen mittels



gespeicherter Kennlinien die entsprechenden pro Zeiteinheit
geflossenen Abwasservolumina zuordnen und durch deren In-

tegration Uber die Zeit die Durchflussmenge ermitteln kann.

2. Anlage nach Anspruch 1, dadurch gekennzeichnet, dass
das Messgerat (1) in einem Abwasserkanal angeordnet ist.

5. Anlage nach einem der vorhergehenden Ansprliche,
gekennzeichnet durch eine Gleichspannungsquelle als Strom-

versorgung (2).

6. Anlage nach einem der vorhergehenden Anspriiche,
dadurch gekennzeichnet, dass das Verbindungsmodul (12)

zweipolig ist.

hilfsweise, die Klage abzuweisen, soweit das Patent im angegriffe-
nen Umfang mit folgenden Ansprichen verteidigt wird (Hilfsan-
trag 1):

1. Anlage zur zentralen Erfassung der Durchflussmenge von
Abwassern, ausgestattet mit einer Echolot-Messvorrich-
tung (11), dadurch gekennzeichnet, dass eine Erfassungsein-
heit (3), ein Speicher (4) und eine Auswertungsvorrichtung (5)
zentral vorhanden sind, dass zumindest ein zur Messung des
Wasserstandes geeignetes Messgerat (1), jeweils bestehend
aus Echolot-Messvorrichtung (11) und Verbindungsmodul (12)
beim Abwasserstrom angeordnet ist, dass mehrere Messge-
rate (1) Uber ihre Verbindungsmodule (12) mit der Erfassungs-
einheit (3) und einer Stromversorgung (2) verbindbar sind, und
die Messwerttibertragung und Stromversorgung auf denselben
Leitungen erfolgen, wobei das Verbindungsmodul (12) den
Wasserstands-Messwerten entsprechende eingepragte Strom-



signale ausgibt, dass ein Ausgang der Erfassungseinheit (3) mit
dem Speicher (4) verbunden ist, in den die erfassten Wasser-
stands-Messwerte ablegbar sind, dass ein Eingang der Aus-
wertungsvorrichtung (5) mit dem Speicher (4) verbunden ist und
dass die Auswertungsvorrichtung (5) derart ausgefthrt ist, dass
sie Uber ihren Eingang auf abgelegte Wasserstands-Messwerte
zugreifen, ihnen mittels gespeicherter Kennlinien die entspre-
chenden pro Zeiteinheit geflossenen Abwasservolumina zuord-
nen und durch deren Integration Uber die Zeit die Durchfluss-

menge ermitteln kann.

2. Anlage nach Anspruch 1, dadurch gekennzeichnet, dass
zumindest ein Messgeréat (1) in einem Abwasserkanal angeord-
net ist.

5. Anlage nach einem der vorhergehenden Ansprliche,
gekennzeichnet durch eine Gleichspannungsquelle als Strom-

versorgung (2).

6. Anlage nach einem der vorhergehenden Ansprliche,
dadurch gekennzeichnet, dass das Verbindungsmodul (12)

zweipolig ist.

weiter hilfsweise, die Klage abzuweisen, soweit das Patent im an-
gegriffenen Umfang mit folgenden Ansprichen verteidigt wird
(Hilfsantrag 2):

1. Anlage zur zentralen Erfassung der Durchflussmenge von
Abwassern, ausgestattet mit einer Echolot-Messvorrich-
tung (11), dadurch gekennzeichnet, dass eine Erfassungs-
einheit (3), ein Speicher (4) und eine Auswertungsvorrich-
tung (5) zentral vorhanden sind, dass ein zur Messung des



Wasserstandes geeignetes Messgerét (1), bestehend aus
Echolot-Messvorrichtung (11) und Verbindungsmodul (12)
beim Abwasserstrom angeordnet ist, dass das Messge-
rat (1) Uber sein Verbindungsmodul (12) mit der Erfas-
sungseinheit (3) und einer Stromversorgung (2) verbunden
ist, und die Messwertiibertragung und Stromversorgung auf
denselben Leitungen erfolgen, wobei das Verbindungsmo-
dul (12) den Wasserstands-Messwerten entsprechende ein-
gepragte Stromsignale ausgibt, dass ein Ausgang der Er-
fassungseinheit (3) mit dem Speicher (4) verbunden ist, in
den die erfassten Wasserstands-Messwerte ablegbar sind,
dass ein Eingang der Auswertungsvorrichtung (5) mit dem
Speicher (4) verbunden ist und dass die Auswertungsvor-
richtung (5) derart ausgefthrt ist, dass sie uber ihren Ein-
gang auf abgelegte Wasserstands-Messwerte zugreifen,
ihnen mittels gespeicherter Kennlinien die entsprechenden
pro Zeiteinheit geflossenen Abwasservolumina zuordnen
und durch deren Integration uber die Zeit die Durchfluss-
menge ermitteln kann, wobei das Verbindungsmodul zwei-

polig ausgebildet ist.

2. Anlage nach Anspruch 1, dadurch gekennzeichnet, dass

das Messgerat (1) in einem Abwasserkanal angeordnet ist.

5. Anlage nach einem der vorhergehenden Anspriche,
gekennzeichnet durch eine Gleichspannungsquelle als

Stromversorgung (2).

Der Beklagte tritt dem Vorbringen der Kléagerin entgegen; er halt den verteidigten

Gegenstand des Streitpatents fur patentfahig und fur ausfihrbar offenbart.



Die Klagerin hat die Verspatung des in der mundlichen Verhandlung tberreichten
Hilfsantrags 1 gerugt. Der Beklagte hat ausgefuhrt, das nunmehr aufgenommene
Merkmal habe er dem Patentanspruch 7 enthommen, es sei auch in der Figur 2

der Patenschrift gezeigt. Der erteilte Patentanspruch 7 lautet:

T. Anlage nach einem der vorberzehenden Anspriiche,
dadurch gekennzeichnet, daB das Verbindungsmaodul
{12) zweipolig ist.

Hinsichtlich der weiter vorgelegten Schriften D1 (DE 38 23 614 C2), D2
(DE 43 20 295 Al), D5 (VEGASON 71-2...75-2 der VEGA Grieshaber KG, 77761
Schiltach, Mai 1995), und D12 (DE 694 03 781 T2) hat die Klagerin nicht
vorgetragen, inwieweit sich aus diesen eine mangelnde Patentfahigkeit des

Streitpatents ergibt.

Der Senat hat den Parteien einen qualifizierten Hinweis nach 8§ 83 Abs. 1 PatG

zugeleitet. Auf Bl. 185 ff. der Akten wird Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde
l.

Die Klage ist zulassig und begriindet, denn der jeweilige Gegenstand der ange-
griffenen Patentanspriiche ist sowohl in der Fassung nach dem Hauptantrag wie
auch nach dem Hilfsantrag 2 wegen fehlender Patentfahigkeit fur nichtig zu erkla-
ren, da sich die darin enthaltene technische Lehre fir den Fachmann jedenfalls
naheliegend aus dem Stand der Technik ergibt (88 ~12 Abs. 1, 21 Abs. 1 Nr. 1
PatG).

Der in der mindlichen Verhandlung tberreichte Hilfsantrag 1 war nach 8 83 Abs. 4
PatG als verspéatet zurtickzuweisen. Die Klagerin hat die Verspatung der Verteidi-
gung des Streitpatents mit einer gednderten Fassung gertigt und ausgefihrt, sie
misse zu diesem Antrag im Hinblick auf das hinzugekommene Merkmale und

diese Ausfiihrungsform erneut im Stand der Technik recherchieren. Der Beklagte
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hat zwar ausgefuhrt, das nunmehr aufgenommene Merkmal entspreche dem Pa-
tentanspruch 7 und sei auch in der Figur 2 der Patenschrift gezeigt. Der erteilte
Patentanspruch 7 enthalt dieses Merkmal allerdings nicht. Das Merkmal ist viel-
mehr der Beschreibung entnommen worden, nicht jedoch aus angegriffenen An-
spruchen, so dass fur die Klagerin keine Veranlassung bestand, sich vorsorglich
bereits hiermit zu beschéaftigen und insoweit einen Stand der Technik zu recher-
chieren (BPatG 4 Ni 13/11 Urt. v. 15.1.2013 — Dichtungsring). Danach hatte es bei
Bertcksichtigung der erst nach Ablauf der nach 8 83 Abs. 2 PatG gesetzten Frist
zur Stellungnahme und ohne weitere Entschuldigung geanderten Verteidigung des
angegriffenen Patentanspruchs 1 einer Vertagung bedurft (BGH, Urteil vom
27.05.2014 — X ZR 2/13 — Analog-Digital-Wandler). Der Beklagte hatte auch Ver-
anlassung, aufgrund des qualifizierten Hinweises und der dort ausfihrlich begrtin-
deten vorlaufigen Auffassung des Senats von der fehlenden Patentfahigkeit der
nach Hauptantrag verteidigten erteilten Fassung der angegriffenen Patentanspri-
che innerhalb der dort gesetzten Fristen Uber weitere Beschrankungsmoglichkei-
ten nachzudenken und diese vorzubereiten. Im Hinblick darauf, dass auf die von
der Klagerin beanspruchte Recherche eine Vertagung erforderlich ware, liegen
somit die Voraussetzungen fur die Zurtiickweisung nach 8 83 Abs. 4 PatG vor.

1. Der Streitpatentgegenstand betrifft nach seinem erteilten Patentanspruch 1
eine Anlage zur zentralen Erfassung der Durchflussmenge von Abwassern,

ausgestattet mit einer Messvorrichtung (siehe Streitpatent Abs. [0001]).

Aus der Beschreibungseinleitung der Streitpatentschrift geht hervor, dass in Ab-
wassernetzen verschiedentlich die Notwendigkeit besteht, die Durchflussmenge
zu erfassen, wobei insbesondere auch die zeitliche Schwankung interessiert, um
Ruckschlisse auf das Verhalten der Verbraucher, aber auch auf das Wassernetz
an sich zu gestatten. Zur Ermittlung dient nach den weiteren Angaben des Streit-
patents bislang entweder eine per Hand durchgefiihrte Messung, bei der die
durchgelaufene Wassermenge direkt erfasst wurde, oder aber eine indirekte Mes-
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sung Uber die Wasserhohe, beispielsweise mittels eines Schwimmers, die unmit-
telbar am Messort die Durchflussmenge anzeigt (DE 38 23 614 C2). Zur Bestim-
mung des Wasserstands finden auch Echolotgerate Verwendung, wobei deren
Messergebnisse, wie bei Messung mittels Schwimmer, Gber Tabellen bzw. Kennli-
nien in weiterer Folge in das entsprechende pro Zeiteinheit geflossene Volumen

umgerechnet werden mussen.

Als ein dreiteiliges System zur Messung des Durchflusses in offenen oder ge-
schlossenen Rohrleitungen wird in der Streitpatentschrift das in der
DE 43 20 295 Al offenbarte Gerét beschrieben, das aus einem Simulationssystem
besteht, durch welches Geschwindigkeitsverteilungen simuliert berechnet und auf

entsprechende Datentrager gespeichert werden (siehe Streitpatent Abs. [0002]).

Nach den Angaben der Streitpatentschrift erweist sich bei der bisherigen
Vorgehensweise aber die Ungenauigkeit der Messung als erheblicher Nachteil.
Bei Handmessung tritt zu den dabei auftretenden Messfehlern noch der
notwendigerweise lange zeitliche Abstand zwischen den Messungen als
Fehlerquelle hinzu. Das Echolotgerat liefert zwar genaue Werte, ist aber
Anwendungsbeschrankungen unterworfen, die sich daraus ergeben, dass es als
Messwert eine Spannung ausgibt, so dass es im Wesentlichen unmittelbar am
Standort abgelesen werden muss. Als weiteres Problem ist die notwendige
Netzversorgung genannt, die nicht tberall an den zur Messung geeignetsten
Orten zur Verfigung steht (siehe Streitpatent Abs. [0003]).

2. Die Patentschrift bezeichnet es in Absatz [0004] danach als Aufgabe der
Erfindung, eine Anlage zur Erfassung der Durchflussmenge von Abwassern zur
Verfigung zu stellen, die nicht auf Handmessungen angewiesen ist und die

genaue Daten liefert.

3. Zur Losung dieser Aufgabe schlagt das Streitpatent in Patentanspruch 1 eine
Anlage zur zentralen Erfassung der Durchflussmenge von Abwassern vor

(Merkmalsgliederung hinzugefugt):



1.

2.
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Anlage zur zentralen Erfassung der Durchflussmenge von Abwas-

sern,

ausgestattet mit einer Echolot-Messvorrichtung (11),

dadurch gekennzeichnet, dass

4.1
4.2

4.3

5.1

eine  Erfassungseinheit (3), ein  Speicher(4) und eine

Auswertungsvorrichtung (5) zentral vorhanden sind,

ein zur Messung des Wasserstandes geeignetes Messgerat(1),
bestehend aus Echolot-Messvorrichtung (11) und Verbindungsmo-
dul (12),

beim Abwasserstrom angeordnet ist,

das Messgeréat (1) Uber sein Verbindungsmodul (12) mit der Erfas-
sungseinheit (3) und einer Stromversorgung (2) verbunden ist,
und die Messwertlbertragung und Stromversorgung auf denselben

Leitungen erfolgen

wobei das Verbindungsmodul (12) den Wasserstands-Messwerten

entsprechende eingepréagte Stromsignale ausgibt,

ein Ausgang der Erfassungseinheit (3) mit dem Speicher (4)
verbunden ist, in den die erfassten Wasserstands-Messwerte ab-

legbar sind,

ein Eingang der Auswertungsvorrichtung (5) mit dem Speicher (4)

verbunden ist und

die Auswertungsvorrichtung (5) derart ausgefuhrt ist, dass sie Uber
ihren Eingang auf abgelegte Wasserstands-Messwerte zugreifen,
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10.  ihnen mittels gespeicherter Kennlinien die entsprechenden pro Zeit-

einheit geflossenen Abwasservolumina zuordnen und

11.  durch deren Integration Uber die Zeit die Durchflussmenge ermitteln

kann.

Die angegriffenen Anspriche 2, 5, 6 und 7 sind auf den jeweils unmittelbar oder

mittelbar auf Patentanspruch 1 riickbezogen.

Im Patentanspruch 1 in der mit dem Hilfsantrag 2 verteidigten Fassung ist ge-
genuber dem Hauptantrag folgendes Merkmal hinzugefugt (Merkmalsgliederung

hinzugeflgt):

12. wobei das Verbindungsmodul zweipolig ausgebildet ist.

4. Zustandiger Fachmann fir die Aufgabe ist ein berufserfahrener Diplom-
Ingenieur (FH oder Universitat) der Fachrichtung Elektrotechnik, der mehrere
Jahre Erfahrung auf dem Gebiet der Messtechnik, insbesondere der Abwasser-

Messtechnik hat.

Dieser Fachmann kennt das Gebiet der Abwasser-/Klaranlagentechnik, und ihm
sind die gesetzlichen Vorschriften und Normen auf dem Gebiet der Abwasser-
technik gelaufig. Dem Fachwissen sind daher die Verordnungen zur Eigeniber-
wachung von Wasserversorgungs- und Abwasseranlagen (u. a. Anlage 1), Check-
listen fur die Kontrolle von Durchflussmessungen fir Sachverstandige und die ein-
schlagigen Normen fir die Durchflussmessung von Abwasser in offenen Gerinnen

und Freispiegelleitungen (u. a. D7) zuzurechnen.

Aufgrund der Ausbildung und der Berufserfahrung auf dem Gebiet der Messtech-
nik gehoért zum Grundlagenwissen des zustandigen Fachmanns die Signaltibertra-
gung zwischen Messsensoren und Auswertegeraten mittels Einheitssignal gemaf
einschlagigen Fachbiichern und Normen (siehe auch D8). Als normierte Strom-



-14 -

und Spannungsbereiche (DIN IEC 60381-1/2) sind dem Fachmann dabei Strom-
signale von 4 bis 20 mA, 0 bis 20 mA (DIN IEC 60381-1, 1982) und fur Spannun-
gen Bereiche von 0 bis 10V oder 2 bis 10V (DIN IEC 60381-2, 1978) gelaufig.
Weiter weil3 der Fachmann auf Grund dieses Fachwissens, dass Stromsignale
gegenuber Spannungssignalen Vorteile aufweisen, wie dass das Stromsignal un-
empfindlicher gegenulber elektromagnetischen Storungen ist, die Genauigkeit des
Messsignals nicht von Spannungsabféllen auf der Leitung beeinflusst wird, und
dass durch die Stromschleife 4 mA ... 20 mA der Messsensor vom Auswertegerat

gespeist werden kann.

Verstandnis der Lehre und Erlauterung der Merkmale

1. Die Besonderheit der im Anspruch 1 definierten Erfindung liegt nach Angaben
der Streitpatentschrift Abs. [0006] darin, dass durch die Ubertragung der Mess-
werte als Strom- und nicht als Spannungssignal das eigentliche Messgerat raum-
lich entfernt von der Auswertung belassen werden kann. Die Messvorrichtung lie-
fert Messwerte, die vom Verbindungsmodul als Stromsignal an die Erfassungsein-
heit weitergeleitet, dort detektiert und in weiterer Folge einem Speicher zugefihrt
werden, auf den die Auswertungsvorrichtung zugreifen, aus den
Wasserstandswerten mit Hilfe von Kennlinien die entsprechenden pro Zeiteinheit
geflossenen Abwasservolumina und daraus wiederum die Durchflussmenge inner-
halb einer bestimmten Zeitdauer berechnen kann. Die Streitpatentschrift hebt her-
vor, dass die streitpatentgeméfRe Anordnung, bei der die Daten durch Strome
weitergeleitet und damit Gber viel grol3ere Distanzen als bei Spannungen praktisch
storungsfrei Gbertragen werden kdnnen, Erfassungseinheit, Speicher und Auswer-
tungsvorrichtung zentral bereitstellt und die Messungen von diesen zentralen Ele-

menten weit vom Messpunkt entfernt stattfinden kdnnen [0006].

Damit ist es nach Angaben der Streitpatentschrift nun moglich, auch an Orten, die

bisher nicht zuganglich waren, zu messen und des Weiteren auch die zeitliche
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Dichte der Messungen zu erh6hen, da nicht vor Ort jeweils abgelesen werden
muss, sondern das Messgerat in seiner Messposition belassen werden kann.
Durch diese Erhéhung der Haufigkeit der Messungen werde auch die Genauigkeit

der Durchflussberechnung entscheidend gesteigert.

Die nachfolgend wiedergegebene Zeichnung stammt aus der Streitpatentschrift

und zeigt in der Figur 1 die erfindungsgeméaRe Anlage bestehend aus

P =, _|

Fig. 1
Messgerét (1) mit Messvorrichtung (11) und Verbindungsmodul (12), Stromver-

sorgung (2), Erfassungseinheit (3), Speicher (4) und Auswertungsvorrichtung (5).

2. Insoweit hat der Beklagte erganzend hervorgehoben, dass ein wesentlicher,
weiterer Aspekt der streitpatentgemal3en Lehre darin bestehe, dass bei der erfin-
dungsgemalen Anlage — anders als im Stand der Technik, insbesondere anders
als nach der Lehre der NK16a/b — die vor Ort von der eingesetzten Messvorrich-
tung (11) ermittelten Wasserstandsmengen der Abwasser als Rohdaten tber das
Verbindungsmodul an die zentrale Erfassungs- und Auswerteinheit (3) Gbermittelt
und dort ausgewertet und gespeichert werden, nicht jedoch bereits berechnete
Durchflusswerte. Damit kdnne den gesetzlich geforderten Kontrollaspekten besser
Rechnung getragen werden, und insbesondere werde aufgrund der Speicherung
der gemessenen Wasserstandswerte als Rohdaten und nicht nur ihrer Generie-
rung als Zwischenprodukte auch eine bis dahin nicht mdgliche Selbstkontrolle kor-
rekter Berechnung ermoglicht.
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3. Die anspruchsgeméalle Zweckangabe ,zur zentralen Erfassung der Durchfluss-
menge von Abwassern” [Merkmal 1] gibt hierbei lediglich an, dass die Anlage ge-
eignet sein muss, die Durchflussmenge in Abwéassern an einem zentralen Ort zu
ermitteln. Die Anlage ist ausgestattet mit einem zur Messung des Wasserstandes
geeigneten Messgerat (1), das beim Abwasserstrom angeordnet ist [Merk-
male 4.1, 4.3], und eine Echolot-Messvorrichtung (11) [Merkmal 2] enthalt. Die
Anordnung des Messgerats beim Wasserstrom gibt der Anlage — wie die Zweck-
angabe nach Merkmal 1 — lediglich ein Geeignetheitskriterium an. Diese Positio-
nierung ,beim Abwasserstrom® setzt keine weitere Ausgestaltung der Anlage bzw.

des Messgeréts voraus.

Das Messgerat (1) besteht aus Messvorrichtung (11) zur Messung des Wasser-
standes mittels Echolot und Verbindungsmodul (12) [Merkmale 2, 4.2], das mit der
Erfassungseinheit (3) und einer Stromversorgung (2) verbunden ist [Merkmale 4.2,
5]. Uber die Ausgestaltung des Verbindungsmoduls wird nach Merkmal 4.2 keine
Aussage gemacht, es kann eine separates Modul oder lediglich eine Geratekom-
ponente sein. Es ist — wie die Vorrichtung nach den Merkmalen 2 und 3 — lediglich
uber die Funktionalitdt nach den Merkmalen 5 und 6 definiert als Schnittstelle zu

Erfassungseinheit und Stromversorgung mit Ausgang der Stromsignale.

Weiter enthélt die Anlage eine zentral vorhandene Erfassungseinheit (3), einen
Speicher (4) und eine Auswertvorrichtung (5) [Merkmal 3], deren Ausgestaltung
und Positionierung nicht n&her bestimmt ist, ausgenommen, dass sie zentral vor-
handen ist. Der Fachmann versteht unter solchen Vorrichtungen/Einheiten Module
oder Geratekomponenten, die die Erfassung und Auswertung der Daten vorneh-
men. Nach den Merkmalen 9 und 10 ist zumindest die Funktionalitat der Auswer-
tungsvorrichtung vorgegeben, wonach die Auswertungsvorrichtung auf abgelegte
Messwerte zugreift und mittels Kennlinie die Abwasservolumina zuordnet und tber

die Zeit-Integration die Durchflussmenge ermitteln kann.

Eine Aussage Uber die Entfernung zwischen dem beim Abwasserkanal positio-
nierten Messgerat (1) mit Messvorrichtung (11) und Verbindungsmodul (12) und
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der zentralen Einheit mit der Erfassungseinheit (3), dem Speicher (4) und der
Auswertungsvorrichtung (5) [Merkmal 3] trifft die Lehre nach Patentanspruch 1
nicht; in der Beschreibung des Streitpatents wird insoweit lediglich darauf hinge-
wiesen, dass die Messungen von den zentralen Elementen der Erfassungseinheit,
des Speichers und der Auswerteinheit weit entfernt durchgefuhrt werden kdnnen
und nach einer erweiterten Ausfiihrungsform auch bei mehreren Messgeraten die

Messwerte zentral abgelesen werden kdnnen (Abs. 0009).

Das Messgerat (1) ist tber sein Verbindungsmodul (12) mit der Erfassungsein-
heit (3) und einer Stromversorgung (2) verbunden [Merkmal 5]. Uber das Verbin-
dungsmodul (12) und die Verbindungsleitung zwischen Messgerat (1) und Erfas-
sungseinheit (3) werden den Wasserstands-Messwerten entsprechende und nach
der durch Hauptantrag eingeschrankten Fassung ,eingepragte® Stromsignale aus-
gegeben [Merkmal 6]. Es gehort zum Ublichen Sprachgebrauch des Fachmanns,
diese Messwerte als ,eingepragte“ Stromsignale zu bezeichnen, d. h. den Strom-
signalen kann eindeutig ein Messwert zugeordnet werden. Dies geschieht in der
Regel mittels linearer Kennlinie (y = ax + b), eine von dem Beklagtenvertreter in
der mindlichen Verhandlung interpretierte Lehre als proportionale Korrelation (als
homogene lineare Zuordnung mit b = 0; d. h. die Stromhéhe entspricht der Was-
serstandshohe) ist uniblich, da damit der Messbereich nicht dem realen Messbe-
reich angepasst werden kann. Diese einschrankende Auslegung findet auch keine
Rechtfertigung durch die Ausfiihrungen in der Streitpatentschrift, da dort nur der
Begriff des ,eingepragten Stroms“ ohne nahere Erlauterung verwendet wird (vgl.
Sp.2272.8-9).

Nach den Merkmalen 9 und 10 ist die Funktionalitdt der Auswertungsvorrich-
tung (5) der Erfassungseinheit (3) vorgegeben. So greift die Auswertungsvorrich-
tung auf abgelegte Messwerte zu, ordnet ihnen mittels Kennlinie die Abwasservo-
lumina zu und kann Uber die Zeit-Integration die Durchflussmenge ermitteln. Das
geflossene Abwasservolumen pro Zeiteinheit im Merkmal 10 entspricht dabei den
Begriffen Durchfluss und Volumenstrom, wie sie in der Norm D7, Seite 2 rechte
Spalte definiert werden. Den Begriff ,Kennlinie® interpretiert der Fachmann nach
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Merkmal 10 dahingehend, dass die gemessenen Stromsignale fir den Wasser-
stand Uber bekannte Umrechnungsformeln (z. B. Q/h-Kurve) aus dem (Abwasser-)
Volumenstrom ermittelt werden kdnnen. Dies ergibt sich auch aus den Angaben
im Streitpatent Abs. [0002], wonach ,Messergebnisse, ..., Uber Tabellen bzw.
Kennlinien in weiterer Folge in das entsprechende pro Zeiteinheit geflossene Vo-

lumen umgerechnet werden mussen.®

V.

Die Gegenstdnde des Patentanspruchs 1 gemald Hauptantrag und Hilfsantrag 2

beruhen nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit.

1. Patentfahigkeit von Patentanspruch 1 nach Hauptantrag

1.1. Der geanderte Patentanspruch 1 nach Hauptantrag erweist sich auch unter
Bertcksichtigung einer nicht auf die geltend gemachten Nichtigkeitsgriinde be-
schrankten Prufung als zulassig, insbesondere fuhren die hinzugefiugten Merk-
male nicht zu einer unzuldssigen Erweiterung des Inhalts der Anmeldung oder zu
einer Erweiterung des Schutzbereich des Streitpatents. Gegenluber dem erteilten
Patentanspruch 1 wurde in den Merkmalen 2 und 4.2 die Messmethode nach dem
Echolot-Prinzip eingefiigt. Weiter wurde in den Merkmalen 6, 7 und 9 die Art des
Messwerts als Wasserstands-Messwert prazisiert, der an die Erfassungseinheit
ausgegeben wird und von dieser verarbeitet wird, und das Merkmal 5.1 hinzuge-
fugt, wonach die Messwertlbertragung und die Stromversorgung auf denselben

Leitungen erfolgen.

Diese Merkmale sind ursprunglich als zur Erfindung gehérend offenbart und ftih-

ren lediglich zu einer Beschrankung des Schutzbereichs des Streitpatents.

Die Verwendung einer Echolot-Messvorrichtung (Merkmale 2 und 4.2) ist in
Abs. [0006] Sp. 1 Z. 65 - Sp. 2 Z. 5 (Offenlegungsschrift Sp. 2 Z. 2 - 10) als zur
Erfindung gehoérend offenbart:
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,Das Verbindungsmodul ist insbesondere mit der Erfassungseinheit und
der Stromversorgung verbunden und gibt die Messwerte als Stromsignal
aus, wodurch bei Einsatz eines Echolots, welches herkdmmlicher Weise
die Werte als Ausgangsspannung zur Verfigung stellt, nicht mehr die
Notwendigkeit besteht, den Ort des Ablesens nahe dem Ort der Messung
einzurichten, da sich Stréme Uber viel gréf3ere Distanzen praktisch sto-

rungsfrei Ubertragen lassen.”

Die Messung der Wasserstands-Messwerte nach den Merkmalen 6, 7 und 9 ist
offenbart in Sp.2 Z.1 (herkdbmmlicher Weise) i. V. m. den bekannten Geréten
Sp. 1 Z. 26 - 31 (Offenlegungsschrift Sp. 1 Z. 25 - 30):
»Zur Bestimmung des Wasserstands finden auch Echolotgerate Verwen-
dung, wobei deren Messergebnisse, wie bei Messung mittels Schwimmer,
Uber Tabellen bzw. Kennlinien in weiterer Folge in das entsprechende pro
Zeiteinheit geflossene Volumen umgerechnet werden missen.”
und Sp. 2 Z. 12 - 20 (Offenlegungsschrift Sp. 2 Z. 17 - 25):
,Die Auswertungsvorrichtung kann auf den Speicher zugreifen und be-
rechnet aus diesen Werten des Wasserstandes mit Hilfe von Kennlinien
die entsprechenden pro Zeiteinheit geflossenen Abwasservolumina und
daraus wiederum die Durchflussmenge innerhalb einer bestimmten Zeit-
dauer, indem Uber die geflossenen Abwasservolumina integriert wird, wo-
bei vorher etwa eine Interpolation Uber die Werte vorgenommen werden

kann.“

Das zusatzliche Merkmal 5.1 entspricht dem erteilten abhangigen Anspruch 6. Die
,Einpradgung“ der Stromsignale gemald Merkmal 6 ist den Anmeldungsunterlagen
und dem Streitpatent als erfindungsgeméaRe Lehre fir die Ubertragung der Strom-
signale zu entnehmen (vgl. Streitpatent Sp. 2 Z. 8 - 9, Offenlegungsschrift Sp. 2
Z.13-14).
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1.2. Ausgehend von dem Stand der Technik, insbesondere wie ihn die NK16a/b
reprasentiert, erweist sich die Lehre nach Patentanspruchl fir den Fachmann im
Prioritatszeitpunkt als nahegelegt, Art. 56 EPU.

1.2.1. Die Ausgangslage der Durchflussmessungen im Abwasser- und
Klarwerkbereich stellte sich nach dem Stand der Technik im Prioritatszeitpunkt

des Streitpatents wie folgt dar:

Es waren Abwasseriiberwachungsanlagen bekannt, wie sie beispielsweise in der
D3, D4 oder NK16a/b beschrieben sind. Bei dem in den Druckschriften NK16a und
NK16b beschriebenen Gerat handelt es sich um ein mikroprozessor-gesteuertes
System zur zentralen Erfassung der Durchflussmenge von Abwassern (mikropro-
zessor-gesteuertes System zur Durchflussmessung in offenen Gerinnen, Mess-
wehren und Ablaufkanélen aller Art, vgl. NK16a S. 1 Abschnitt 1.1), das mit dem
angeschlossenen Aufzeichnungsgerat (vgl. NK16b S. 2 Absatz ,Geratespezifika-
tion Anzeige und Ausgange“: ,0/4...2 mA Ausgang proportional zum Durchfluss mit
galvanischer Trennung fur den Anschluss an Fernanzeigegerate, Telemetrieanla-

gen, Aufzeichnungsgerate, PCs oder PLS) eine Anlage bildet [= Merkmal 1.].

Das Mikroprozessor-System nach der NK16a/b ist mit einer Zentraleinheit
DMU2260 und einem Ultraschall-Sensor DU 217 bzw. DU 218 ausgestattet (vgl.
NK16a S. 1 Abschnitt 1.2: ,Das komplette Mess-
system besteht aus der Zentraleinheit DMU 2260
und einem der Ultraschall-Sensoren DU 217 bzw.

DU 218). Die Durchflussmessung durch das

Messgerat erfolgt auf Grundlage einer elektroa-

kustischen Messung des Wasserstandes (vgl.

u. a. Figuren auf S. 8 und 9) und somit nach dem
Echolot-Prinzip [= Merkmale 2 und 4.1].
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Die Signale der Echolot-Messvorrichtung (Ultraschall-Sensor) werden an die Zent-
raleinheit DMU2260 weitergeleitet (vgl. NK16a S. 4: ,Sensorkabel: ...“), die mit ih-

rem 0/4-20mA Ausgang Verbindungsmodul im Sinne von Merkmal 4.2 ist.

Der Ultraschall-Sensor (DU 217 bzw. DU 218) ist nach den Angaben der NK16a
direkt iber dem Abwasserstrom angeordnet, wahrend Uber die Positionierung der
Zentraleinheit, des zugleich als Verbindungsmodul im Sinne des Streitpatents die-
nenden Durchflussmessgerats DMU 2260, in den Druckschriften NK16a und
NK16b keine Anweisung erfolgt: Es werden lediglich Vorgaben fir das Verbin-
dungskabel zwischen dem Durchflussmessgerat und den Ultraschall-Messsenso-
ren DU 217, DU 218 gemacht, wie die maximale Lange, der maximale Widerstand
und die Kapazitat (vgl. NK16b Absatz ,Technische Daten“: ,Kabel max. 300 m
lang®“, Absatz ,Elektrische Anschlisse®: ,Das Verbindungskabel zwischen DU-
Sensor und DMU 2260 darf pro Ader den max. Widerstand von 22,5 Ohm nicht
Uberschreiten. Die maximal zulassige Kapazitat des Kabels betragt danach
100 nF.) Dies schlief3t nicht nur die Wahl eines kurzen Anschlusses ein, sondern
der Fachmann weil3, dass diese Kennwerte bei hoherer Kabellange steigen und
daher die Ubertragung verschlechtert wird. So ist dem Fachmann bekannt, dass
aufgrund des Ohm’schen Gesetzes bei einer Ubertragung Uber langere Distanzen
bei Spannungssignalen die Leitungslangen berucksichtigt werden missen und
sich nachteilig im Hinblick auf die eintretenden Spannungsverluste durch den Lei-
tungswiderstand auswirken, u. a. sind Spannungssignale ab einer bestimmten
Leitungslange nicht auswertbar. Er wird deshalb insbesondere auch bevorzugt in
Betracht ziehen, die Zentraleinheit in der Nahe des Abwasserstroms bzw. nahe
der Ultraschall-Messsensoren zu platzieren. Dem entspricht auch die Lehre nach
Patentanspruch 1 Merkmal 4.3, wonach das Verbindungsmodul als Teil des

Messgerats (1) ,beim Abwasserstrom” angeordnet ist.

Der Ultraschallsensor (DU 217 bzw. DU 218) wird Uber die Zentraleinheit
DMU 2260 (Verbindungsmodul) mit der Stromversorgung (Netzanschluss
220V/110V bzw. 24V AD bzw. DC, vgl. NK16b Absatz ,Technische Daten®) und
der Erfassungseinheit verbunden [= Merkmal 5].
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Die Zentraleinheit DMU 2260 gibt am 0/4-20mA Ausgang — ebenso wie das Ver-
bindungsmodul entsprechend Merkmal 6 bezogen auf die Wasserstands-Mess-
werte — entsprechend den berechneten Durchflusswerten eingepragte Stromsig-
nale aus (vgl. NK16b Abschnitt ,Geratespezifikation Anzeige und Ausgange®: ,

0/4...20mA Ausgang proportional zum Durchfluss ...%).

Durch den vorgesehen Anschluss des Messgerats an Fernanzeigegerate, Tele-
metrieanlagen, Aufzeichnungsgeréte, PCs oder PLS beinhaltet die Lehre nach der
NK16a/b auch bereits das Prinzip der zentralen Uberwachung des Abwasser-
messsystems in einer zentralen Uberwachungseinheit, ohne jedoch die als Zwi-
schenwerte generierten Messwerte Uber den Wasserstand selbstandig zu Ubertra-
gen und zu speichern. So zeigt NK16b S. 18 beispielhaft die Verbindung des

Auswertgerats mit einem PC.

Wird an das Mikroprozessor-System der beispielhaft erwahnte PC angeschlossen,
kann dieser PC als Erfassungseinheit sowie Speicher und Auswertevorrichtung
nach Patentanspruch 1 angesehen werden [= Merkmal 3]. Dabei ist die Auswer-
tungsvorrichtung (Prozessor des PC mit Auswerteprogramm) mit dem Speicher
verbunden [=Merkmal 8] und kann in diesen Speicher Messdaten ablegen
[= Merkmal 7 ohne Prazisierung auf Wasserstands-Messwerte] und auf gespei-
cherte Messwerte zugreifen [= Merkmal 9 ohne Prazisierung auf Wasserstands-

Messwerte].

In welcher Art die Messwerte im PC-Speicher abgelegt werden, ist von den Uber-
tragenen Daten abhéngig. Bei dem Gerat nach der NK16a/b konnen lediglich
Durchflusswerte im Speicher der Aufzeichnungseinheit bzw. dem PC abgelegt
werden. Soweit die Klagerin im Hinblick auf die NK16a S.11 und S. 30
Spalte V6/H3 in Frage gestellt hat, ob danach nicht auch wahlweise der Wasser-
stand angezeigt und diese Daten an den Speicher Ubertragen werden kdnnen, hat
der Senat bereits in der mundlichen Verhandlung darauf verwiesen, dass diese
Offenbarungsstellen eindeutig keinen derartigen Offenbarungsgehalt belegen,
sondern die NK16a nur die durch die als Verbindungsmodul arbeitende Zentral-
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einheit DMU2260 berechneten Durchflusswerte an die Fernanzeigegerate oder
Auswertungsvorrichtung und Speichereinheit Gbermittelt.

Insoweit stellte es unbestritten eine fir den auf dem Gebiet der Abwassertechnik
erfahrenen Fachmann bekannte und im Rahmen der zu erflllenden gesetzlichen
Uberwachungsvorschriften auch notwendige MaRBnahme dar, aus den zugehori-
gen bekannten Kennlinien (vgl. NK16a u. a. S. 18, Anlage 1 und 2) die pro Zeit-
einheit geflossenen Abwasservolumina durch deren Integration Uber die Zeit die

Durchflussmenge zu ermitteln [= Merkmale 10 und 11].

1.2.2. Hiervon ausgehend stellte sich dem angesprochenen Fachmann die objek-
tive Aufgabe, die bekannten Anlagen zur Erfassung der Durchflussmenge von
Abwassern, insbesondere eine Anlage mit zentraler Erfassung wie nach der
NK16a/b den geanderten gesetzlichen Anforderungen im Hinblick auf die zu erhe-
benden und zu Uberwachenden Daten lber Wasserstandshéhe und Durchfluss-
menge anzupassen und zu verbessern. Dabei ist es grundsatzlich fir den Fach-
mann selbstverstandlich, zu klaren, welche Messdaten aus technischer Sicht oder
aber aufgrund gesetzlicher Vorgaben aufgezeichnet und/oder tberwacht werden

mussen.

Auch der in der miundlichen Verhandlung anwesende Erfinder erlauterte hierzu,
dass er von einem Gerét nach der NK16a/b ausgegangen sei, jedoch mit diesem
Gerat zum Anmeldungszeitpunkt eine nach den gesetzlichen Vorschriften kon-
forme Eigeniberwachung, wie sie die in der muindlichen Verhandlung vom
4. November 2014 von der Beklagten tberreichten Verordnung zur Eigenuberwa-
chung nebst Checkliste (Anlagen1 und 2 zum Protokoll) fordert, nur mittels
Handmessungen moglich gewesen sei (siehe auch Patentschrift Abs. [0003] und
[0004]). Ausgangspunkt seiner Uberlegungen sei deshalb der geforderte Uberwa-
chungsaspekt gewesen, da nach der danach maf3geblichen DIN-Norm (D7) die
Pflicht bestehe, sowohl Wasserstandshohen als auch Durchflussberechnungen
auf Basis der hinterlegten Q/H Kennlinien zu protokollieren. Aufgrund dieser An-
forderungen zum Anmeldezeitpunkt mache es auch Sinn, die Rohdaten nicht nur
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als Zwischenprodukte zu generieren, sondern langfristig zu speichern, um auch
die korrekte Umrechnung der Wasserstandsdaten in die Durchflussmenge kontrol-

lieren zu kdnnen.

1.2.3. In welchem Umfang und mit welcher Konkretisierung der Fachmann
Anregungen im Stand der Technik bendtigt, um eine bekannte LOosung in be-
stimmter Weise weiterzuentwickeln, ist nach der Rechtsprechung des Bundesge-
richtshofs eine Frage des Einzelfalls, deren Beantwortung eine Gesamtbetrach-
tung aller mal3geblichen Sachverhaltselemente erfordert. Dabei sind nicht etwa
nur ausdriickliche Hinweise an den Fachmann beachtlich. Vielmehr kénnen auch
Eigenarten des in Rede stehenden technischen Fachgebiets, insbesondere be-
treffend die Ausbildung von Fachleuten, die tbliche Vorgehensweise bei der Ent-
wicklung von Neuerungen, technische Bedurfnisse, die sich aus der Konstruktion
oder der Anwendung des in Rede stehenden Gegenstands ergeben und auch
nicht technische Vorgaben eine Rolle spielen (BGH, Beschluss vom
20. Dezember 2011 — X ZB 6/10, GRUR 2012, 378 — Installiereinrichtung Il). Der
Fachmann hat jedenfalls Anlass, anhand der einschlagigen rechtlichen Bestim-
mungen abzuklaren, welche Lodsungswege unter rechtlichen Aspekten hinrei-
chende Aussicht auf einen erfolgreichen Einsatz am Markt haben (vgl. (BGH Urt.
v. 10. Dezember 2013, X ZR 4/11 = GRUR 2014, 349 — Anthocyanverbindung).
Derartige rechtliche Bestimmungen sind im vorliegenden Fall die Verordnungen
zur Eigenuberwachung von Wasserversorgungs- und Abwasseranlagen, bei-
spielsweise die EUV Bayern vom 25. September 1995 (siehe in der miindlichen
Verhandlung uberreichte Anlage 1), auch in Verbindung mit den zugehdrigen
Normen (u. a. DIN 19559 = D7).

Daher erkannte der Fachmann, dass die Ubertragung der Durchflusswerte nach
der NK16a/b fur die gesetzlich vorgeschriebene Eigentberwachung einer Abwas-
seranlag nicht ausreichend war. So fordert beispielsweise die EUV Bayern vom
20. September 1995 die Aufzeichnung und Aufbewahrung sowohl der Messwerte
als auch deren Auswertung (vgl. Anlage 1 § 3 (1) ,Die Eigenliberwachung umfasst
insbesondere ...2. Messungen und Untersuchungen, 3. Aufzeichnung der Ergeb-
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nisse der Messungen und Untersuchungen sowie der wesentlichen Betriebsénde-
rungen und —vorkommnisse. 4. Auswertung und Vorlage der Aufzeichnungen an
die Gewasseraufsichtsbehorden, 5. Aufbewahrung der Aufzeichnungen und Aus-
wertungen®). Wenn auch, wie erlautert, mit dem Geréat nach der NK16a/b die Aus-
wertungen (Durchflusswerte) im Mikroprozessor-System durchgefiihrt, mittels des
Aufzeichnungsgerats/PCs aufbewahrt und den Gewasseraufsichtsbehdrden vor-
gelegt werden kdénnen, so ermdglichte dieser Stand der Technik jedoch nicht die
gesetzlich geforderte Aufbewahrung der Wasserstandsmesswerte (EUV § 3 (1) 5)
und damit zugleich auch die geforderte Moglichkeit einer Uberprifbarkeit der
Auswertung. Als Messwert wird in der EUV u.a. ein Messwert gemaR der
DIN19559 (D7) angegeben (vgl. EUV Anhang 21.4), wonach der Wasserstand in
einem Venturi-Kanals ermittelt wird (vgl. D7 Kap. 4.3: ,Der Wasserstand wird
durch den Messwertaufnehmer im Abstand von 1 bis 2homax Oberhalb des Beginns
der Verziehung bestimmt ...“). Dabei wird in dieser Norm flr die berihrungslose
Wasserstandsmessung ein Gerat nach dem Echolot-Prinzip angegeben (vgl. D7
6.2 ,Von den zahlreichen moglichen Messverfahren zur berihrungslosen Wasser-
standsmessung haben sich bisher lediglich die nach dem Echolotprinzip arbeiten-
den Gerate durchsetzen kdnnen. Hierbei wird von einem oberhalb des Wasser-
spiegels abgeordneten Schallsender ein kurzer Impuls ausgesandt, der nach Re-
flexion an der Wasseroberflache vom inzwischen als Empfanger geschalteten
Sensor als Echo registriert wird...."). In der mundlichen Verhandlung legte der Be-
klagtenvertreter dazu dar, dass sowohl Wasserstandshdhen als auch Durchfluss-
Berechnungen auf Basis der hinterlegten Q/H-Kennlinien zu protokollieren sind,
um zu Uberprifen, ob die Umrechnung der Wasserstandsmenge in die Durch-

flussmenge korrekt erfolgt ist.

Dem Fachmann musste sich daher unmittelbar die Uberlegung aufdrangen, wie
nach dem Vorbild der NK16a/b die Uberwachung mit Hilfe des hochgenauen
Echolot-Sensors durchzufuhren ist, aber auch die Eigeniberwachung nach Vor-
gaben der gesetzlichen Vorschriften, die erst nach Markteinfihrung des Gerats

NK16a/b entstanden sind, realisiert werden kann.
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Aufgrund der gesetzlich geforderten Eigeniberwachung samt der geforderten
Speicherung der Wasserstandswerte erkannte der Fachmann die Relevanz des
Wasserstandswertes fiir die Uberwachung der Anlage, und es war fur ihn daher
nicht nur winschenswert, sondern notwendig, den Wasserstand zu Uberwachen
und aufzuzeichnen. Dabei war fir den Fachmann zu klaren, wie die mit dem
Echolot-Sensor gemessenen Wasserstandswerte flr die geforderte Eigentiberwa-
chung protokolliert und aufgezeichnet werden kdénnen. Diese Forderung kénnte in
einer erweiterten Mikroprozessor-Einheit der NK16a/b erfllt werden, jedoch war
sich der Fachmann bewusst, damit den bereits erkannten Vorteil der zentralen
Uberwachung und Aufzeichnung aufzugeben. Daher war der Fachmann veran-
lasst, nach weiteren Losungen suchen. Wie die D11 belegt, bot sich hierflr im
Griffbereich des Fachmanns als eine Mdglichkeit die Ubertragung der Wasser-
stands-Messwerte an die zentrale Einheit an (vgl. D11 S. 6 Z. 30 - 32: ,Es versteht
sich, dass die Messungen laufend Uber Kabel oder auch drahtlos an eine ent-
fernte, z. B. fur mehrere Messstellen zentrale, Erfassungsstelle weitergegeben

werden kénnen, ...%).

Bei dem sich danach aufdrangenden Ldosungsansatz, den Wasserstandswert im
Gerat nach der NK16a/b an die zentrale Einheit auszugeben, konnte der Fach-
mann auch hinsichtlich der Realisierbarkeit von einer angemessenen Erfolgser-
wartung ausgehen (BGH GRUR 2012, 803 - Calcipotriol-Monohydrat; BGH,
Urt. v. 6.3. 2012 — X ZR 50/09; GRUR 2010, 123 — Escitalopram), da im Verbin-
dungsmodul nach der NK16a/b die Wasserstandswerte nach der Auswertung des
Echolot-Sensors bereits als Zwischendaten vorliegen und der Fachmann diese le-
diglich auf der bereits vorhandenen 4..20mA-Schnittstelle an die zentrale Steue-
rung liefern musste. Mit anderen Worten, der Fachmann musste das in der
NK16a/b vorhandene PC-System zur Realisierung der angestrebten Losung nur
so umkonstruieren, dass es nun auch die Umrechnung der Wasserstandswerte in
Durchflussdaten vornehmen konnte. Mit der Messwertiibertragung des Wasser-
standes an das Aufzeichnungsgerét hatte der Fachmann die gesetzlichen Forde-
rungen erfullt, unabhangig davon, dass weitere Vorteile, wie eine madgliche

Kostenneinsparung und/oder bessere Kundenanpassung an die Kanalvarianten
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und bessere Fehlerdiagnose des Wasserstandsensors hiermit zusatzlich

verbunden sind.

Eine Stromversorgung mittels einer 4..20mA-Stromschleife zahlt zum allgemeinen
Fachwissen des hier berufenen Ingenieurs im Sinne eines "Standardrepertoires”
(BGH GRUR 2014, 647 — Farbversorgungssystem; GRUR 2014, 461 — Kol-
lagenase 1), auf das er regelmaRig bei der Weiterentwicklung vorhandener Anla-
gen insbesondere dann veranlasst ist, zurtickzugreifen, wenn er den Verkabe-
lungsaufwand eines Mikroprozessor-Systems verringern mochte [= Merkmal 5].
Rein exemplarisch wird dies in der Druckschrift D10 gezeigt, in der ein intelligenter
Messwertgeber Uber eine 4-20mA-Stromschleife gespeist wird (vgl. D10 S. 1 Z. 16
- 19: ,Der Messwertgeber hat Ublicherweise seinen eigenen elektrischen Leis-
tungsbedarf, und oftmals ist es zweckmaliig, diesen Leistungsbedarf Gber den in

der Schleife flieBenden Strom abzudecken., Anspruch 1).

Fur den von dem Beklagten in der mundlichen Verhandlung angesprochenen
Energiebedarf des Echolot-Sensors liefert auch das Streitpatent keine Ldsung,
sondern Uberlasst Gber die im Streitpatent angegebene Verkabelung hinaus alles
Weitere dem nacharbeitenden Leser. Der Fachmann wird von den angesproche-
nen Schwierigkeiten der Energieversorgung auch nicht von der Realisierung der
Stromversorgung mittels 4...20mA-Stromschleife abgehalten, sondern er wird im
Stand der Technik nach Lésungsansatzen suchen. Dabei greift er beispielsweise
wiederum auf die Druckschrift D10 zurlck, die eine Stromversorgung eines Mess-
sensors mit hohem Energiebedarf offenbart, wobei das dort offenbarte Prinzip —
entgegen der Auffassung des Beklagtenvertreters - auch fir einen Ultra-
schallsensor verwendet werden kann (vgl. D10 S. 2 Z. 30 - 33). Die dargestellte
Ldsung zeigt einen Leistungsregelungskreis, wodurch die von der Stromschleife
zur Verfigung stehende Leistung wirksamer genutzt werden kann (vgl. D10 S. 4
Z.16 - 17, S. 6 Z. 5 - 13). Damit waren die Schwierigkeiten bei der Stromversor-
gung eines Echolot-Sensors und eine Ubertragung des bekannten Prinzips auf

das Gerat der NK16a/b lediglich als fachmannisch anzusehen.
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Gleichzeitig die — aus dem Fachwissen bekannte — Messwertlibertragung und
Stromversorgung auf denselben Leitungen und die — nahe liegende — Ubertragung
der Wasserstandswerte an die zentrale Erfassungseinheit vorzusehen, ist als

handwerklich anzusehen und lag fir den Fachmann daher nahe.

Die Anlage gemal} Patentanspruch 1 beruht folglich in der Fassung des Hauptan-

trags nicht auf erfinderischer Tatigkeit.

2. Hilfsantrag 2

2.1 Der Anspruch 1 nach Hilfsantrag 2 unterscheidet sich von dem Patentan-
spruch 1 gemal Hauptantrag dadurch, dass das zusatzliche Merkmal 12 hinzuge-
nommen wurde:

12. wobei das Verbindungsmodul zweipolig ausgebildet ist.

Diese Anderung ist zulassig. Sie geht auf die Offenbarung nach Anspruch 6 in der
ursprunglichen Anmeldung sowie der Patentschrift zurtick, wonach eine Anlage
beansprucht wird, die dadurch gekennzeichnet ist, dass ,Messwertlibertragung

und Stromversorgung auf denselben Leitungen erfolgen.®

2.2 Das in Anspruch 1 nach Hilfsantrag 2 zusatzliche Merkmal 12 ist bereits bei
der 4-20mA-Messwertiibertragung und Stromversorgung auf denselben Leitungen
der D10 offenbart (vgl. D10 S. 1 Z. 1 - 3: ,Die vorliegende Erfindung betrifft einen
Uber eine Schleife gespeisten intelligenten Zweidraht-Prozessvariablen Messwert-
geber.“, Fig. 1). Fur den Fachmann lag eine zweipolige Ausbildung des Verbin-
dungsmoduls daher nahe.

3.  Weitere Patentanspriiche

Da die Beklagte ausdricklich erklart hat, dass die Unteranspriiche nicht isoliert
verteidigt werden, bedarf es insoweit keiner weiteren Ausfiihrungen zu einem iso-
lierten Erhalt einzelner weiterer Patentanspriche des verteidigten Anspruchssat-
zes (Senat Urt. v. 15. Januar 2013, 4 Ni 13/11 — Dichtungsring). Dass die zuséatzli-
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chen Merkmale, die in der verteidigten Fassung eines auf Patentanspruch 1 zu-
rickbezogenen Patentanspruchs vorgesehen sind, zu einer anderen Beurteilung
der Patentfahigkeit fiihren konnten, ist im Ubrigen weder geltend gemacht noch
sonst ersichtlich (BGH, Urteil vom 29. September 2011 — X ZR 109/08 — Senso-
ranordnung, GRUR 2012, 149 ff., Rdnr. 96).

V.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 84 Abs. 2 PatG i. V. m. 8§91 Abs. 1 Satz 1
ZPO, die Entscheidung zur vorlaufigen Vollstreckbarkeit auf § 99 Abs. 1 PatG
i. V. m. 8709 Satz 1 und 2 ZPO.

VI.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil ist das Rechtsmittel der Berufung gegeben. Die Berufungs-
schrift muss von einer in der Bundesrepublik Deutschland zugelassenen Rechts-
anwaltin oder Patentanwaéltin oder von einem in der Bundesrepublik Deutschland
zugelassenen Rechtsanwalt oder Patentanwalt unterzeichnet und innerhalb eines
Monats beim Bundesgerichtshof, Herrenstral3e 45a, 76133 Karlsruhe eingereicht

werden.

Die Berufungsfrist beginnt mit der Zustellung des in vollstandiger Form
abgefassten Urteils, spatestens aber mit dem Ablauf von finf Monaten nach der
Verkindung. Die Frist ist nur gewahrt, wenn die Berufung vor Fristablauf beim

Bundesgerichtshof eingeht. Die Frist kann nicht verlangert werden.
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Die Berufungsschrift muss die Bezeichnung des Urteils, gegen das die Berufung
gerichtet wird, sowie die Erklarung enthalten, dass gegen dieses Urteil Berufung
eingelegt werde. Mit der Berufungsschrift soll eine Ausfertigung oder beglaubigte

Abschrift des angefochtenen Urteils vorgelegt werden.

Engels Friehe Veit Schmidt-Bilkenroth Zimmerer
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