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BESCHLUSS

In der Beschwerdesache

betreffend das Patent 41 12 347
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hat der 34. Senat (Technischer Beschwerdesenat) des Bundespatentgerichts auf
die mundliche Verhandlung vom 25. April 2000 unter Mitwirkung des Vorsitzenden
Richters Dipl.-Ing. Lauster, der Richterin Tronser und der Richter

Dipl.-Phys. Dr. Frowein und Dipl.-Ing. Ihsen

beschlossen:

Auf die Beschwerde der Einsprechenden wird der Beschluld des
Deutschen Patent- und Markenamts - Patentabteilung 1.42 - vom
12. November 1998 dahin abgeandert, dal} das Patent 41 12 347

beschrankt aufrechterhalten wird mit folgenden Unterlagen:

Patentanspriiche 1 bis 8 und Beschreibung Spalten 1 bis 3 in der
in der mandlichen Verhandlung Uberreichten Fassung Zeichnung

Figuren 1 bis 5 gemal} Patentschrift.
Die weitergehende Beschwerde der Einsprechenden wird zurtck-

gewiesen.

Griinde

Mit dem angefochtenen Beschlul3 hat die Patentabteilung das Patent in vollem
Umfang aufrechterhalten. Hiergegen wendet sich die Beschwerde der Einspre-

chenden.



Die Patentinhaberin verteidigt das Patent im Beschwerdeverfahren zuletzt mit ei-

nem Hauptanspruch, der folgenden Wortlaut hat:

"Ventileinrichtung fur die Papierfabrikation zum Mischen einer An-

zahl von n Stoffsuspensionen, umfassend

a) ein Gehause;

b) eine Anzahl von n Einlassen in das Gehause fir die einzel-
nen Stoffsuspensionen sowie einen gemeinsamen Auslal®

aus dem Gehause flur das Gemisch;

c) eine Anzahl von n Ventilen, jeweils umfassend ein Ver-
schlufdorgan mit zugehérendem Ventilsitz und mit einem das

VerschluRorgan betatigenden StolRel;

d) wobei die VerschluRorgane jeweils in einem Stromungskanal
angeordnet sind, an dessen Ende der jeweilige Ventilsitz
angeordnet ist;

gekennzeichnet durch die folgenden Merkmale:

e) die Stolel (11)) stehen uUber ein einziges Betatigungsor-
gan (20, 21, 22) derart miteinander in Wirkverbindung, daf®

sie alle VerschluRorgane (2, 3) gleichzeitig betatigen;

f)  der einzelne Stromungskanal (6, 7) weist eine gekrimmte
Kontur auf und verjungt sich in Schlief3richtung des betref-

fenden VerschluRBorgans (2, 3);



g) die Strémungskanale (6, 7) sind in bezug auf die Bewegung
der VerschluRorgane (2, 3) derart angeordnet, dal} ein Teil
der VerschluBorgane (2, 3) bei Betatigung des StoRels (11)
eine Offnungsbewegung und ein anderer Teil eine SchlieR-

bewegung ausfihrt."

Es folgen sieben Unteranspriche.

Die Einsprechende ist der Meinung, dal® auch der Gegenstand dieses Hauptan-
spruchs sich fur den Fachmann in naheliegender Weise aus der Zusammenschau
der europaischen Offenlegungsschrift 0 386 773 mit der deutschen Offenlegungs-
schrift 24 27 540 ergebe. Sie beantragt,

den Beschlul3 des Deutschen Patent- und Markenamts - Patent-
abteilung 1.42 5 - vom 12. November 1998 aufzuheben und das
Patent 41 12 347 zu widerrufen.

Die Patentinhaberin beantragt,

die Beschwerde der Einsprechenden zurlickzuweisen, soweit sie
sich gegen die Aufrechterhaltung des Patents 41 12 347 in fol-
gendem Umfang richtet: Patentanspriiche 1 bis 8, Beschreibung
Spalten 1 bis 3 in der in der mundlichen Verhandlung uberreichten

Fassung, Zeichnung Fig. 1 bis 5 gemal Patentschrift.

Sie ist der Auffassung, der Gegenstand des verteidigten Hauptanspruchs sei

durch den aufgedeckten Stand der Technik weder vorbekannt noch nahegelegt.

Auler den vorstehend genannten Schriften sind dem Patentgegenstand im Pri-

fungs- und Einspruchsverfahren elf weitere Schriften entgegengehalten worden.



Wegen weiterer Einzelheiten des Vorbringens der Beteiligten, des Wortlauts der
Unteranspruche und der Grinde des angefochtenen Beschlusses wird auf die

Akten verwiesen.

A. Die zulassige Beschwerde hat insoweit Erfolg, als sie zur beschrankten Auf-

rechterhaltung des Patents flhrt.

B. Der Einspruch war ebenfalls zulassig. Gegenteiliges hat auch die Patentinha-

berin nicht vorgetragen.

C. Die verteidigten Patentanspriche sind zulassig. Anspruch 1 enthalt samtliche
Merkmale des erteilten Anspruchs 1. Die Streichung der Bindestriche in den Zei-
len 33, 36 und 40 ist die Beseitigung einer offensichtlichen grammatikalischen
Unrichtigkeit. In Merkmal d) wurde nach einer klarstellenden Neuformulierung das
in Figur 1 offenbarte Merkmal aufgenommen, wonach am Ende eines Stromungs-
kanals der jeweilige Ventilsitz angeordnet ist. Das im Merkmal f) eingefugte
Merkmal, wonach der einzelne Stromungskanal eine gekrimmte Kontur aufweist,
ist in Spalte 2, Zeilen 17, 18 und in den Figuren 1 bis 4 offenbart. Die kennzeich-
nenden Merkmale der Unteranspruche entsprechen denen der erteilten Patentan-

spruche 2 bis 8.

D. Die Lehre des vereidigten Patentanspruchs 1 bedarf der Auslegung unter Her-
anziehung der Beschreibung und Zeichnung bei einer Betrachtung im Lichte des
Fachwissens des hier einschlagigen Fachmanns, eines Diplomingenieurs (FH) fur

Papierherstellung.



1. Dieser erkennt ohne weiteres Nachdenken, dal} der im Oberbegriff verwendete

Buchstabe "n" fur ein ganzzahliges Vielfaches (= zwei oder mehr) steht.

2. Das in Merkmal c) erwahnte "VerschluRorgan mit zugehodrigem Ventilsitz" stellt
bereits nach seinem Wortsinngehalt ein Absperrventil dar. Die in der mundlichen
Verhandlung geadulierte Auffassung der Patentinhaberin, es handele sich hier le-
diglich um ein Drossel-, aber nicht um ein Absperrventil, weil dies in samtlichen
Ausflhrungsbeispielen so gezeigt werde und bereits der Begriff "Mischen" be-
deute, dall der Kanal einer Komponente nicht vollig verschlossen werden dirfe,
weil anderenfalls ein Mischen nicht moglich sei, halt der Senat fur unzutreffend.
Richtig ist vielmehr, da® die Ventile nach dem Merkmal c) einerseits im Hinblick
auf die Worte "Verschluflorgan mit zugehoérigem Ventilsitz" zum voélligen Ver-
schlieen ihrer jeweiligen Stromungskanale geeignet sein missen, andererseits
mussen die VerschluBorgane derart bewegbar sein, dal® sie verschiedene Stel-
lungen mit unterschiedlicher Drosselwirkung einnehmen kénnen, um das jeweils

erforderliche Mischungsverhaltnis herstellen zu kénnen.

3. Die Mallnahme nach Merkmal f), wonach der einzelne Stromungskanal eine
gekrummte Kontur aufweist und sich in Schlieldrichtung des betreffenden Ver-
schluRorgans verjlngt, versteht der Fachmann unter Heranziehung der Figuren 1
bis 4 dahingehend, dal} sich der Querschnitt jedes Stromungskanals in Schlief3-
richtung seines zugehdorigen VerschlulRorgans verringert und die Schnittkante des
Stromungskanals bei einem Langsschnitt durch diesen - wie in Figuren 1 bis 4

dargestellt - einen gekrimmten Verlauf aufweist.

E. Die Ventileinrichtung nach dem so verstanden Patentanspruch 1 ist patentfahig.

1. Sie ist gegenuber dem aufgedeckten Stand der Technik neu. Von den in den
entgegengehaltenen Schriften beschriebenen Gegenstanden unterscheidet sie
sich zumindest jeweils durch die gekrimmte Kontur des einzelnen Stromungska-

nals gemafy Merkmal f).



2. Die offensichtlich gewerblich anwendbare Ventileinrichtung nach Patentan-

spruch 1 beruht auch auf einer erfinderischen Tatigkeit.

a) Die Erfindung beschaftigt sich mit dem Mischen von mehreren Stoffsuspensio-
nen unterschiedlicher Zusammensetzung und Konzentration fur die Papierfabri-
kation. Bei der Papierherstellung wird ein Stoffsuspensionsgemisch mittels eines
sich Uber die Breite der Papiermaschine erstreckenden Stoffauflaufs zur Entwas-
serung auf ein umlaufendes Sieb gegeben, um daraus die Papierbahn bilden zu
konnen. Die Zusammensetzung des Suspensionsgemisches bestimmt die Eigen-
schaften des gebildeten Papieres. Sie muld deshalb einerseits - beispielsweise fur
einen Papiersortenwechsel - kurzfristig veranderbar sein, andererseits aber wah-
rend der Herstellung einer Papiersorte moglichst konstant gehalten werden, auch
uber die Breite der Papiermaschine, um Qualitatsschwankungen des Papiers zu

vermeiden.

Zur Durchflhrung der erforderlichen Mischvorgange bedient man sich jeweils ei-
ner Ventileinrichtung, wie sie zutreffend im Oberbegriff des Anspruchs 1 als be-
kannt vorausgesetzt worden ist. Bei dieser ist als nachteilig empfunden worden,
dald sie einen hohen baulichen Aufwand erfordert und keine hinreichende Ge-
nauigkeit fur die Einstellung der Anteile der einzelnen Suspensionskomponenten
im Gemisch bietet. Dem Patent ist deshalb die Aufgabe zugrunde gelegt worden,
eine Ventileinrichtung vorzuschlagen, die bei geringem baulichen Aufwand eine
groldere Genauigkeit hinsichtlich der einzustellenden Parameter des Gemisches

ermdglicht.

Im Patentanspruch 1 wird dazu vorgeschlagen, bei der bekannten Ventileinrich-
tung die baulichen MalRnahmen entsprechend dem Kennzeichen des Patentan-
spruchs 1 vorzusehen. Durch die Merkmalsgruppe €) ist eine leichte Bedienbarkeit
moglich, weil zur Veranderung des Mischungsverhaltnisses nur ein einziges Organ

betatigt werden muf. Die gekrummte Kontur der sich in Schlierichtung der



Verschluliorgane verjingenden Stromungskanale nach Merkmal f) ermdglicht
ferner eine besonders feinfuhlige Einstellung des gewlnschten Mischungsver-
haltnisses, weil nicht nur der Ventilsitz selbst, sondern auch die diesem vorgela-
gerte Kontur der Wandung einen Beitrag zum Drosselvorgang leisten kann. Nach
Ansicht des Senats ist dies fiir den Fachmann ohne weiteres erkennbar, so daf} es
dazu -entgegen der Auffassung der Einsprechenden - keines besonderen
Hinweises in der Patentschrift bedurfte. Schliel3lich wird mit den Ma3nahmen nach
der Merkmalsgruppe g) dafur Sorge getragen, dal} bei der Betatigung des
einzigen Organs nach der Merkmalsgruppe €) bei der Erhéhung des Anteils einer
Stoffsuspension am Gemisch zugleich der Anteil einer anderen Stoffsuspension

am Gemisch verringert wird.

Eine Anregung fir die beanspruchte Losung konnte der Fachmann durch den

aufgedeckten Stand der Technik nicht erhalten.

b) Zutreffend hat die Einsprechende darauf hingewiesen, dal} die europaische
Offenlegungsschrift 0 386 773 den nachstkommenden Stand der Technik bildet,
denn diese Schrift zeigt und beschreibt eine Ventileinrichtung zum Mischen von
heilem und kaltem Wasser, bei der unstreitig die Merkmalsgruppen a) bis e)
und g) des Anspruchs 1 verwirklicht sind. Zur Vermeidung von Wiederholungen zu
den Fundstellen der einzelnen Merkmale in dieser Schrift wird auf die insoweit
zutreffenden Ausfihrungen der Einsprechenden in ihrem Schriftsatz vom
18. Marz 1999 verwiesen. Die Einsprechende hat in der mundlichen Verhandlung
darauf hingewiesen, dal} der Ventilsitz jedes Ventils nach Merkmal d) zwar am
Ende des jeweiligen Stromungskanals angeordnet sein misse, er aber gleichwohl
Bestandteil des Stromungskanals sei, da sich das Ventil gemal Spalte 2, Zeile 5
der Patentschrift jeweils innerhalb eines Stromungskanals befinde. Die Frage, ob
deshalb bereits, wie die Einsprechende meint, das Merkmal f) auch bei der Ven-
tileinrichtung nach der europaischen Offenlegungsschrift 0 386 773 insoweit teil-
weise verwirklicht ist, als auch dort sich der einzelne Stromungskanal im Bereich

des Ventilsitzes in Schliefrichtung des betreffenden VerschluRorgans verjungt,



kann letztlich offen bleiben, da jedenfalls die gekrimmte Kontur des Strémungs-
kanals, auf die es nach Ansicht des Senats entscheidend ankommt, dort nicht
verwirklicht ist. Vielmehr sind dort im gesamten Bereich der Stromungskanéle le-
diglich geradlinige Konturen ausgebildet, was auch die Einsprechende nicht be-
stritten hat. Der Auffassung der Einsprechenden, es liege im Bereich fachmanni-
schen Handelns, bei der Ventileinrichtung nach der europaischen Offenlegungs-
schrift 0 386 773 anstelle der geradlinigen gekrimmte Konturen auszubilden,
vermag sich der Senat nicht anzuschliel3en. Zwar Ubersteigt es nicht handwerkli-
che Fahigkeiten, gekrimmte Konturen statt geradliniger auszubilden, fir die Frage
der Patentfahigkeit der Ventileinrichtung nach Anspruch 1 kommt es aber nicht
darauf an, ob der Fachmann die gekrimmte Kontur ausbilden konnte, sondern nur
darauf, ob er sie vorschlagen konnte, ohne erfinderisch tatig werden zu mussen.
Das ist aber nach Ansicht des Senats nicht der Fall, denn der Vorschlag setzt die
Erkenntnis voraus, dall die gekrummte Kontur des Stromungskanals, die
gegenuber einer geradlinigen Kontur aufwendiger herstellbar ist, zu einer verbes-
serten Einstellbarkeit der einzelnen Komponenten des Stoffsuspensionsgemi-

sches filhren kann.

c) Zu einer anderen Beurteilung der Patentfahigkeit der Ventileinrichtung nach
Anspruch 1 kann auch die deutsche Offenlegungsschrift 24 27 540 nicht fuhren.
Zwar kann zugunsten der Einsprechenden - entgegen der Auffassung der Patent-
abteilung im angefochtenen Beschluld - davon ausgegangen werden, dal} das in
dieser Schrift beschriebene Ventil zum Mischen zweier Flussigkeiten bestimmt
und auch geeignet ist, vgl S 1, Abs 2 der Entgegenhaltung. Gleichwohl ist auch
hier eine gekrimmte Kontur der Stromungskanale im patentgemafen Sinne nicht
verwirklicht, sondern sie sind ebenfalls geradlinig ausgebildet, was ein Blick bei-
spielsweise auf Figur 1 oder 2 verdeutlicht. Zwar ist dort ein kreisbogenformiger
Verlauf der Stromungskanalkontur kurz vor dem Ventilsitz vorhanden. Dieser ist
aber - fur den Fachmann ohne weiteres erkennbar - durch den Auslauf des den
geradlinigen Stromungskanal erzeugenden Werkzeugs entstanden und bildet

keine gekrimmte Kontur des jeweiligen Stromungskanals im patentgemalien
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Sinn. Somit konnte auch diese Schrift dem Fachmann nicht den entscheidenden

Hinweis in Richtung auf die patentgemalie Losung geben.

d) Die ubrigen Schriften liegen vom Patentgegenstand weiter ab. Sie sind daher
zu Recht von der Einsprechenden im Beschwerdeverfahren nicht mehr aufgegrif-
fen worden.

Der verteidigte Patentanspruch 1 hat aus den vorstehenden Erwagungen Bestand.
F. Gleiches gilt fur die Patentanspruche 2 bis 8, die vorteilhafte, nicht platt selbst-
verstandliche Ausgestaltungen der Ventileinrichtung nach Patentanspruch 1 be-
treffen.

Lauster Tronser Frowein lhsen

Mu/pré



