BUNDESPATENTGERICHT

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL Verkiindet am
5. September 2000

3 Ni 23/99 (EU)

(Aktenzeichen)

In der Patentnichtigkeitssache



betreffend das europaische Patent 0 657 131
(DE 594 01 332)

hat der 3. Senat (Nichtigkeitssenat) des Bundespatentgerichts auf Grund der
mindlichen Verhandlung vom 5. September 2000 unter Mitwirkung der Richterin
Sredl sowie der Richter Dipl.-ing. Dr. Pdsentrup, Dipl.-ing. Hochmuth,
Dipl.-Ing. Fruhauf und der Richterin Pagenberg

fur Recht erkannt:

Das européaische Patent 0 657 131 wird mit Wirkung fir das Ho-
heitsgebiet der Bundesrepublik Deutschland im Umfang des Pa-

tentanspruchs 1 fur nichtig erklart.

Die Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreits.

Das Urteil ist gegen Sicherheitsleistung in Hohe von 9.000.-- DM

vorlaufig vollstreckbar.

Tatbestand:

Die Beklagte ist eingetragene Inhaberin des am 29. Juli 1994 angemeldeten und
unter anderem mit Wirkung fiir das Hoheitsgebiet der Bundesrepublik Deutschland
erteilten europaischen Patents 0 657 131 (Streitpatent), flr das sie die Prioritat der
deutschen Gebrauchsmusteranmeldung 93 18 660 vom 7. Dezember 1993 in
Anspruch genommen hat. Das Streitpatent, das eine ,Gastronorm-Schale fur Bi-
fetts" betrifft und vom Deutschen Patent- und Markenamt unter dem Aktenzeichen

594 01 332 gefihrt wird, umfaldt 6 Patentanspriche.



Patentanspruch 1 lautet:

,Gastronorm-Schale fur Bifetts,

die im wesentlichen rechteckig ist, mit anderen ineinander stapel-
bar ist und aus einem einheitlichen Schalenmaterial besteht,

bei der von einem Boden (1) zwei Querwénde (4) und zwei Langs-
wénde (5) aufragen, die an ausgepragte Ecken (13) bildenden
Eckbereichen (6) ineinander Ubergehen und einen nach auf3en
wegragenden umlaufenden Griffsims (11) tragen, der in den Eck-
bereichen ausgepragte Ecken (12) bildet, bei der die Breite des
Griffsimses (11) in den Eckbereichen (6) etwa gleich der Breite in
den geraden Bereichen ist,

bei der die Querwénde (4) und die Langswande (5) behaltniser-
weiternd nach aul3en gestaltet sind,

bei der die Querwande und die Langswande in einem unteren
einzusteckenden Bereich leicht geneigt gestaltet sind und

bei der von zwei ineinander gestapelten Schalen die obere Schale
einen eingesteckten Bereich in einem aufnehmenden Bereich der
unteren Schale aufweist,

dadurch gekennzeichnet,

dal das einheitliche Schalenmaterial Porzellan ist und die Quer-
wande (4) sowie die Langswande(5) einen nach auf3en gerich-
teten umlaufenden Vorsprung (9) bilden, wobei zwischen dem
aufnehmenden Bereich der unteren Schale und dem eingesteck-
ten Bereich der oberen Schale ein Spiel vorhanden ist, und

dal3 der umlaufende Vorsprung (9) im mittleren Drittel der Wan-
dungshdhe oben am leicht geneigt gestalteten einzusteckenden

Bereich vorgesehen ist.”

Wegen des Wortlauts der auf Patentanspruch 1 mittelbar oder unmittelbar zu-
rickbezogenen Patentanspriche 2 bis 6 wird auf die Streitpatentschrift verwiesen.



Die Klagerin macht geltend, dem Gegenstand des Patentanspruchs 1 des Streit-
patents fehle die Patentfahigkeit, weil er weder neu sei noch auf erfinderischer

Tatigkeit beruhe.

Zur Begrundung beruft sie sich auf die Druckschriften

K3 DIN 66075,

K4 Verkaufs Preisliste 1988 Nr 4 ,Gastronormbehalter, Rieberwerke,

K5 Verkaufs Preisliste Nr 4 ,Gastronormbehélter”, gultig ab 1.2.1993,
Rieberwerke,

K6 Anlagenkonvolut (Rechnungen der Klagerin an Kunden)

K7 BE-PS 367 850

K8 GB-PS 1000 965

K9 US-PS5004 121 und

K10 US-PS 4 210 124,

wobei sie die Anlagen K 4 - K6 zur Stitzung einer Vorbenutzungshandlung vor

dem Prioritatstag des Streitpatents heranzieht.

Die Klagerin beantragt,
das europaische Patent 0 657 131 mit Wirkung fur das Hoheits-
gebiet der Bundesrepublik Deutschland im Umfang des Patent-
anspruchs 1 fur nichtig zu erklaren.

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Sie tritt dem Vorbringen der Klagerin entgegen und halt insbesondere die geltend

gemachte Vorbenutzung nicht fur hinreichend belegt sowie den Gegenstand des

Anspruchs 1 des Streitpatents flr patentfahig.



Entscheidungsgriinde:

Die zulassige Klage erweist sich als begriindet.

Der geltend gemachte Nichtigkeitsgrund der fehlenden Patentfahigkeit fuhrt zur
Nichtigerklarung des Streitpatents mit Wirkung fur das Hoheitsgebiet der Bun-
desrepublik Deutschland im beantragten Umfang (Art 1l § 6 Abs 1 Nr 1 IntPatUG,
Art 138 Absl lit a EPU iVm Art56 EPU). Der Gegenstand des allein
angegriffenen Patentanspruchs 1 beruht nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit.

Insoweit konnte die Frage, ob der Gegenstand des Patentanspruchs 1 durch eine

Vorbenutzung neuheitsschadlich vorweggenommen worden ist, offen bleiben.

1) Das Streitpatent betrifft eine Gastronorm-Schale fur Bufetts, die im we-
sentlichen rechteckig ist, mit anderen ineinander stapelbar ist und aus einem
einheitlichen Schalenmaterial besteht. Die Querwande und die Langswande sind
behaltniserweiternd gestaltet und bilden einen nach aufRen gerichteten umlau-
fenden Vorsprung. Nach den Angaben der Streitpatentschrift (Sp 1 Z 15 - 33) ist
eine Gastronorm-Schale nach DIN 66075 aus Kunststoff mit einer gleichmafig
leicht geneigten Wandungshdhe bekannt, die die Speisen materialbedingt nur
Uber eine relativ kurze Zeit warmhalt. Ein aus der belgischen Offenlegungsschrift
367 850 bekanntes Speisengefald aus Porzellan weist einen nach auf3en
gerichteten Vorsprung auf. Die vertikale Wandung des Speisegefasses lafit das

Einstecken in ein gleiches unteres Speisengefald nicht zu.

2) Vor diesem Hintergrund ist es Aufgabe des Streitpatents (vgl Sp 1 Z 34 -
37), eine Gastronorm-Schale mit einer vergrol3erten Warmespeicherfahigkeit zu
schaffen, die gestapelt werden kann, ohne dafl} die ineinander gestapelten

Schalen klemmen oder beschadigt werden.



3) Dementsprechend beschreibt Patentanspruch 1

eine Gastronorm-Schale fur Bufetts mit folgenden Merkmalen:

1. Die Schale ist im wesentlichen rechteckig mit ausgepragten Ecken
und hat einen Boden (1) und je zwei Quer- (4) und Langswande (5);

2. die Quer- und Langswande sind behaltniserweiternd nach auf3en
gestaltet und in einem unteren, beim Stapeln mit anderen Schalen
in eine untere Schale einzusteckenden Bereich leicht geneigt;

3. die Querwande und die Langswande tragen einen nach auf3en
wegragenden umlaufenden Griffsims (11), der in den Eckbereichen
ausgepragte Ecken bildet und dort etwa die gleiche Breite hat wie in
den geraden Bereichen;
die Schale besteht einheitlich aus Porzellan;
die Quer- und Langswande bilden einen nach auf3en gerichteten
umlaufenden Vorsprung (9);

6. der Vorsprung ist im mittleren Drittel der Wandungshdhe der Schale
oben am leicht geneigten einzusteckenden Bereich vorgesehen;

7. zwischen dem aufnehmenden Bereich einer unteren Schale und
dem eingesteckten Bereich einer oberen Schale ist ein Spiel vor-

handen.

1) Der Gegenstand des Patentanspruchs 1 ergibt sich fur den Fachmann in nahe-
liegender Weise aus dem druckschriftlich belegten Stand der Technik. Daher
konnte die Frage, ob dieser Gegenstand durch eine Vorbenutzung neuheits-

schadlich vorweggenommen ist, offen bleiben.

2) Als Fachmann ist hier ein mit dem Entwurf und der Herstellung von Porzellan-
artikeln befalRter Ingenieur anzusehen, der Uber die Anforderungen an solche Ar-

tikel in der Gastronomie unterrichtet ist.



3) Unter Gastronormschalen sind laut Beschreibung des Streitpatents Schalen zu
verstehen, die der Norm DIN 66075 (K 3) entsprechen. In dieser Norm sind ledig-
lich 4 Hauptabmessungen von schalenformigen Einséatzen festgelegt, namlich
Lange, Breite und Tiefe der Schalen und die Breite eines am oberen Rand um-

laufenden Simses.

Bei Berlcksichtigung auch der Skizzen auf Blatt 1 der DIN 66075 sind dieser die
Merkmale des Oberbegriffs des Patentanspruchs 1 des Streitpatents bis auf die
durchgangig etwa gleiche Breite des Simses entnehmbar, denn die Skizze zeigt
(schematisch) eine im wesentlichen rechteckige Schale mit ausgeprégten Ecken,
die aus einem Boden und je zwei Quer- und Langswéanden gebildet ist. Die Wande
laufen nach oben auseinander; die Schale ist daher stapelbar. Der umlaufende
Sims bildet in den Eckbereichen ausgepragte Ecken. Eine etwa gleichmaRlige
Breite des Simses in den Eckbereichen und den geraden Bereichen, wie im
Patentanspruch 1 des Streitpatents spezifiziert, ist allerdings nur moglich, wenn
die Ecke abgerundet ist und einen groReren Krimmungsradius als die
(abgerundete) Ecke zwischen Quer- und Langswand hat, dh weniger scharf aus-
gepragt ist als diese (s Fig des Streitpatents).

4) Das Material der Schalen ist in der Norm nicht festgelegt. Es mul3 lediglich ein
fur den Umgang mit Lebensmitteln geeigneter Werkstoff sein (K 3, Bl 1, 5. Z unter
der Tab). Ein fir den Umgang mit Lebensmitteln geeigneter Werkstoff ist be-
kanntlich Porzellan, das aufl3erdem hitzebestandig ist und eine grol3e Warme-
speicherfahigkeit aufweist. Dal3 diese Eigenschaften des Porzellans dem Fach-
mann bekannt sind und in der Gastronomie genutzt werden, hat die Patentinha-
berin in der mindlichen Verhandlung auch eingerdumt. Die Klagerin hatte dazu ua
die US-Patentschrift 4 210 124 (K10) genannt (s insb Sp 1 Z 38 iVm Sp 3 Z 5 bis 6
u 15 bis 17). Es bedarf daher keiner erfinderischen Tatigkeit, Schalen ent-

sprechend der genannten Norm aus Porzellan vorzuschlagen.

5) Die in der DIN 66075 schematisch dargestellte Schale ist stapelbar. Dabei lie-

gen aber Quer- und Langswande der gestapelten Schalen flachig aufeinander,



weshalb derart gestapelte Schalen zum Verklemmen neigen. Eine Losung fur die-
ses Problem war am Prioritatstag des Streitpatents bereits bekannt, und zwar aus
der Verkaufs-Preisliste Nr.4 Gastronormbehalter 1988, Rieberwerke (K 4, ebenso
K5/1993). Diese Druckschrift, die unbestritten vor dem Prioritatstag des Streitpa-
tents der Offentlichkeit zuganglich war, betrifft stapelbare mit der DIN 66075 kon-
forme Gastronormbehalter, die offensichtlich aus Metall bestehen. Aus den Ab-
bildungen ist ersichtlich, dal’ die Behalter im wesentlichen rechteckig sind und ei-
nen Boden und je zwei Quer- und Langswande aufweisen. Die Quer- und Langs-
wande sind in einem unteren, beim Stapeln in einen unteren Behalter einzustek-
kenden Bereich leicht nach innen geneigt, da sonst ein Einstecken nicht moglich
ware. Sie tragen am oberen Rand einen nach auf3en wegragenden umlaufenden
Sims. Die Quer- und Langswande bilden ferner oben am leicht geneigten einzu-
steckenden Bereich einen nach aul3en gerichteten, in der Preisliste Stapelschulter
genannten Vorsprung. Dieser Vorsprung ist bei den Behaltern mit 200 mm Tiefe
26 mm unter dem oberen Behdlterrand angeordnet (S 2 reSp). Ob der Abstand
des Vorsprungs vom Behélterrand bei Behaltern mit geringerer Tiefe gleich oder
im Verhéaltnis der Behdltertiefen verkleinert ist, ist in der Preisliste nicht
angegeben. Die Behélter sollen jedenfalls platzsparend und ohne Verklemmen
und Verkanten sicher stapelbar sein (S 2 reSp Abs 3).

Fur den Fachmann liegt es auf der Hand, dal® die konstruktive Gestaltung der
Gastronormschalen im einzelnen entsprechend den Eigenschaften des gewahlten
Werkstoffs auszufuhren ist. Porzellan ist bekanntlich hart und unelastisch. Einmal
verklemmte Schalen kénnen daher nur schwer wieder voneinander gelost werden.
Die Schalen aus Porzellan so zu gestalten, dal3 zwischen dem aufnehmenden Teil
einer unteren Schale und dem eingesteckten Teil einer oberen Schale ein Spiel
vorhanden ist, stellt daher eine naheliegende Vorsichtsmal3hahme dar, um ein

Verklemmen gestapelter Schalen sicher zu verhindern.

6) Eine auf einer unteren Schale gestapelte Schale liegt mit ihrem die Stapel-
schulter bildenden Vorsprung auf dem oberen Rand der unteren Schale auf. Dies
ist geometrisch offensichtlich nur moglich, wenn der innere Rand des Vorsprungs

innerhalb eines durch eine Parallelverschiebung der Innenkanten des oberen



Schalenrandes gebildeten Quaders liegt, dh wenn der Vorsprung bei einem ge-
raden Schalenoberteil breiter als die Wanddicke ist. Sonst st63t namlich, wie der
Fachmann beim Zeichnen eines Schalenstapels sofort erkennt, beim Stapeln die
obere Schale mit ihrer im unteren Teil geneigten Au3enwandflache auf die Innen-
kante des oberen Schalenrandes der unteren Schale, ehe die Stapelschulter zum
Tragen kommt (die Schale gemaR Fig 3 des Streitpatents ist daher nicht im Sinne
der streipatentgemal3en Lehre stapelbar). Die Wanddicke, die bei einer Porzel-
lanschale materialbedingt groR3er ist als bei einer Metallschale, hat daher einen
Einflud auf die Ausbildung und Anordnung des Vorsprungs. Der Fachmann wird
einen materialgerechten Wandverlauf ohne unnétige Spriinge anstreben. Auch die
Anordnung des die Stapelschulter bildenden Vorsprungs im mittleren Drittel der

Schalenhéhe erfordert keine erfinderische Tatigkeit.

7) Dies gilt schlie3lich auch fur die Malinahme, den umlaufenden Sims in den Eck-
bereichen etwa gleich breit auszufiihren wie in den geraden Bereichen. Diese
Malinahme hat keinen EinfluR auf die Stapelbarkeit und stellt lediglich eine An-
passung der Formgebung an die Sprodigkeit und Zerbrechlichkeit des Porzellan

dar.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 84 Abs 2 PatG iVm § 91 Abs 1 Satz 1 ZPO,

der Ausspruch zur vorlaufigen Vollstreckbarkeit auf 8 99 Abs 1 PatG iVm § 709
ZPO.

Sredl Koéhn Dr. Pdsentrup Frihauf Pagenberg

Cl/Na



