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BESCHLUSS

In der Beschwerdesache

betreffend die Marke 399 73 266.7

hat der 33. Senat (Marken-Beschwerdesenat) des Bundespatentgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 8. Mai 2001 unter Mitwirkung des Vorsitzenden
Richters Winkler, des Richters Dr. Albrecht und der Richterin am Amtsgericht
Dr. Hock

beschlossen:

Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

BPatG 154
6.70



Grinde

Das Deutsche Patent- und Markenamt hat die Anmeldung vom
22. November 1999 der Wortmarke

Summertime

fur die Waren

Klasse 18: Sonnenschirme
Klasse 20: Mdbel

durch Beschluss der Markenstelle fur Klasse 18 vom 4. September 2000 gemaf
8§ 8 Abs 2 Nr 1 und 2, § 37 MarkenG wegen fehlender Unterscheidungskraft sowie
wegen eines Freihaltungsbedirfnisses an einer beschreibenden Angabe unter
Bezugnahme auf den Beanstandungsbescheid vom 8. Marz 2000 zurtickgewie-
sen. Zur Begrundung hatte die Markenstelle im Beanstandungsbescheid ausge-
fuhrt, daf? der englische Begriff "Summertime" in seiner Bedeutung "Sommerzeit"
als Bestimmungsangabe darauf hinweise, dal3 die so gekennzeichnenden Waren

besonders fir diese Zeit bestimmt seien.
Mit ihrer Beschwerde gegen diese Entscheidung beantragt die Anmelderin
den angefochtenen Beschluss der Markenstelle aufzuheben.
Sie tragt vor, dal3 nicht nachvollziehbar sei, warum Mébel nur im Sommer benutzt
werden sollten. Auch die Waren "Sonnenschirme” wirden gekauft, um vor der

Sonne Schutz zu suchen. Die Sonne scheine aber nicht nur im Sommer, sondern

in allen vier Jahreszeiten. Im tbrigen handle es sich bei dem angemeldeten Zei-



chen um ein Wort der englischen Sprache, was dazu fuhre, dal3 andere Mal3stabe

angelegt werden mif3ten als bei einem deutschen Begriff.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf den Akteninhalt Bezug genommen.

Die Beschwerde ist nicht begriindet.

Nach Auffassung des Senats fehlt der als Marke angemeldeten Bezeichnung
"Summertime" hinsichtlich der beanspruchten Waren, Sonnenschirme und Mdbel,
jedenfalls jegliche Unterscheidungskraft, so daf} sie bereits wegen des absoluten
Schutzhindernisses nach 88 Abs 2 Nr 1 MarkenG von der Eintragung ausge-
schlossen ist. Die Markenstelle hat die Anmeldung daher im Ergebnis zu Recht

gemal 8 37 Abs 1 MarkenG zurtickgewiesen.

Bei der Beurteilung der Unterscheidungskraft als einer der Marke innewohnenden
konkreten Eignung, vom Verkehr als Unterscheidungsmittel fur die von der Ware
erfaldten Waren und Dienstleistungen eines Unternehmens gegeniber solchen
anderer Unternehmen aufgefaldt zu werden, ist grundsatzlich ein grol3zlgiger
Mal3stab anzulegen, dh jede auch noch so geringe Unterscheidungskraft reicht
aus, um dieses Schutzhindernis zu tUberwinden (standige Rechtsprechung, vgl
BGH MarkenR 2000, 48 — Radio von hier; MarkenR 2000, 50 — Partner with the
Best). Dies gilt insbesondere deshalb, weil der Verkehr ein als Marke verwendetes
Zeichen in aller Regel so aufnimmt, wie es ihm entgegentritt und er es keiner ana-
lysierenden Betrachtungsweise unterzieht. Kann demnach einer Wortmarke kein
fur die beanspruchten Waren und Dienstleistungen in Vordergrund stehender be-
schreibender Begriffsinhalt zugeordnet werden und handelt es sich auch nicht um
ein so gebrauchliches Wort der deutschen oder einer sonst im Inland gelaufigen

Sprache, das vom Verkehr stets nur als solches und nicht als Unterscheidungs-



mittel verstanden wird, gibt es keinen tatsachlichen Anhalt dafur, daf3 einem als
Marke verwendeten Wortzeichen die Unterscheidungseignung und damit jegliche
Unterscheidungskraft fehlt (BGH aaO — Partner with Best; BGH GRUR 1999, 1089
- YES; 1999, 1093 — FOR YOU mwN).

Der englische Begriff "Summertime" wird im deutschen mit "Sommer", "Sommer-
zeit" Ubersetzt (Langenscheidt, Handworterbuch Englisch/Deutsch 1999 S 637).
Der Begriff gehort zum Grundwortschatz der englischen Sprache und ist den an-
gesprochenen Verkehrskreisen — hier dem allgemeinen Publikum — insbesondere
auch deshalb gelaufig, weil sich der Bestandteil "Summer" phonetisch eng an das
deutsche Wort "Sommer" anlehnt. Zwar kdnnen fremdsprachige Marken nicht un-
mittelbar ihrer deutschen Ubersetzung gleichgestellt werden. Die angesprochenen
inlandischen Verkehrskreise werden jedoch den vorliegenden fremdsprachlichen
Ausdruck im Zusammenhang mit den angemeldeten Waren ohne weiteres als
beschreibende Angabe dahingehend erfassen, dal3 diese fir einen Gebrauch in
der Sommerzeit bestimmt sein (kdnnen). Nicht erforderlich ist in diesem Zusam-
menhang, dald die Waren ausschlief3lich fur diesen Zweck bestimmt sind, dh, daf3
die Sonnenschirme und Mobel ausschlief3lich im Sommer verwendet werden kon-
nen. Es genugt, wenn eine Verwendung im Sommer neben anderen Verwen-
dungsmadglichkeiten in Betracht kommt. Davon ist bei Sonnenschirmen allein
deshalb auszugehen, weil Sonneneinstrahlung und Temperaturen vornehmlich im
Sommer den Gebrauch eines Sonnenschirmes nahelegen. Auch die Mdbel, hier
insbesondere Garten- oder Balkonmdbel, werden Uberwiegend im Sommer ge-
nutzt, eine Verwendung bei entsprechenden Witterungsverhaltnissen zu anderen

Jahreszeiten steht dem nicht entgegen.

Der Senat neigt im dbrigen zu der Annahme eines Freihaltungsbedurfnisses an
dem beschreibenden Begriff gemal3 § 8 Abs 2 Nr 2 MarkenG, das hier jedoch kei-

ner abschlieRenden Beurteilung mehr bedarf.



Der Senat sieht keine Veranlassung, die Rechtsbeschwerde gemaR § 83 Abs 2
MarkenG zuzulassen, weil keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung zu

entscheiden ist, deren hochstrichterliche Klarung erforderlich erscheint.

Winkler Dr. Albrecht Dr. Hock
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