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BESCHLUSS

In der Beschwerdesache

betreffend die Patentanmeldung 198 21 645.9-12

hat der 6. Senat (Technischer Beschwerdesenat) des Bundespatentgerichts auf
die mundliche Verhandlung vom 15. April 2003 unter Mitwirkung des Vorsitzenden
Richters Dipl.-Ing. Kowalski sowie der Richter Heyne, Dipl.-Ing. Schmidt-Kolb und
Dipl.-Ing. Sperling
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beschlossen:

Auf die Beschwerde der Anmelderin wird der Beschlul3 der Pri-
fungsstelle fur Klasse F 16 D des Deutschen Patent- und Mar-

kenamts vom 5. Marz 2001 aufgehoben und das Patent erteilt.

Bezeichnung: Lamellenkupplung

Anmeldetag: 14. Mai 1998

Der Erteilung liegen folgende Unterlagen zugrunde:

Patentanspruche 1 - 9, Uberreicht in der mundlichen Verhandlung
vom 15. April 2003,

Beschreibung Seiten 1, 2, 2.1, 3 - 9, Uberreicht in der mindlichen
Verhandlung vom 15. April 2003,

2 Blatt Zeichnungen, Figuren 1 - 3, It. Offenlegungsschrift.

Grinde

Die Prufungsstelle fur Klasse F 16 D des Deutschen Patent- und Markenamts hat
die am 14. Mai 1998 eingegangene Patentanmeldung 198 21 645.9-12 mit
BeschlulR vom 5. Marz 2001 zurlckgewiesen. Diese Entscheidung wurde damit
begrundet, da der Gegenstand nach dem Patentanspruch 1 vom 4. Juni 1999 im
Hinblick auf die deutsche Offenlegungsschrift 195 45 972 und die europaische
Offenlegungsschrift 0 812 998 nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhe.



Gegen diesen Beschluld richtet sich die Beschwerde der Anmelderin. Sie hat in
der mundlichen Verhandlung neue Patentanspriuche 1 bis 9 vorgelegt, von denen

die Patentanspriche 1 und 8 folgendermalien lauten:

w1 Lamellenkupplung in gezogener Ausflhrung, umfassend:

- ein Gehause (12) mit einem Verzahnungsring (16) und
einem mit dem Verzahnungsring (16) verbundenen
Deckel (18), wobei der Verzahnungsring (16) an einer
Innenumfangsflache (22) eine Mehrzahl von in Um-
fangsrichtung verteilt angeordneten Lamellen-Mitnah-
mezahnen (24) aufweist,

- wenigstens eine Aulienlamelle (28), welche mit einer
Aulenverzahnung (26) mit den Lamellen-Mitnahme-
zahnen (24) am Verzahnungsring (16) eingereift,

- wenigstens eine Innenlamelle (36), welche mit einer
Kupplungsnabe (38) drehfest gekoppelt ist,

- eine Anprel3platte (30),

- eine Membranfeder (34), welche sich an dem Ge-
hause (12) einerseits und an der AnprefRplatte (30)
andererseits abstitzt und die AnpreBplatte (30) in
Richtung auf die Aullen- beziehungsweise Innenla-
mellen (28, 36) zu vorspannt und bei der im radial in-
neren Bereich (44) ein Ausrucker (42) angreift

dadurch gekennzeichnet,

dall die Membranfeder (34) an einem Aulenumfangsbe-

reich (46) wenigstens einem Lamellen-Mitnahmezahn (24)

zugeordnet eine nach radial aul3en offene Ausnehmung (52)

aufweist, in welche der Lamellen-Mithahmezahn (24) ein-

greift wobei die Ausnehmung (52) zwischen zwei Uber eine

Grund-AuRenumfangslinie (54) der Membranfeder (34) in



nach radial aul3en vorstehenden Vorspringen (56, 58) ge-
bildet ist.

8. Membranfeder flr eine Lamellenkupplung nach dem
Oberbegriff des Anspruchs 1, wobei die Membranfeder (34)
im wesentlichen scheibenartig ausgebildet ist und an einem
Aulenumfangsbereich (46) wenigstens eine Mitnahme-
zahn-Aufnahmeausnehmung (52) aufweist zum Zusammen-
wirken mit einem Lamellen-Mithahmezahn (24) der Lamel-
lenkupplung, wobei die Ausnehmung (52) zwischen zwei
Uber eine Grund-AulRenumfangslinie (54) der Membranfeder
(34) in nach radial aulden vorstehenden Vorspringen (56,
58) gebildet ist.”

Zum Wortlaut der Patentanspriche 2 bis 7 und 9 wird auf die Akte verwiesen.

Die Anmelderin beantragt,

den angefochtenen Beschlul3 aufzuheben und das Patent auf fol-

gender Grundlage zu erteilen:

Patentanspruche 1 - 9, Uberreicht in der mundlichen Verhandlung
vom 15. April 2003,

Beschreibung Seiten 1, 2, 2.1, 3 - 9, Uberreicht in der mundlichen
Verhandlung vom 15. April 2003,

2 Blatt Zeichnungen (Figuren 1 - 3) It. Offenlegungsschrift.

Die Anmelderin vertritt die Auffassung, dall der Gegenstand nach Patentan-
spruch 1 und 8 patentfahig sei, da der bisherige Stand der Technik aufgrund ande-
rer Zusammenhange keine Anregungen fir die Ausbildung nach Patentanspruch 1

und 8 geben konne. AulRerdem sei es sehr problematisch, konstruktive Verande-



rungen an der Membranfeder vorzunehmen, da die Kraft-Weg-Charakteristik der

Feder dadurch nicht in negativer Weise beeinflu3t werden durfe.

Wegen weiterer Einzelheiten des Sachverhalts wird auf die Akte verwiesen.

Die zulassige Beschwerde der Anmelderin hat aufgrund der neu vorgelegten Un-

terlagen Erfolg.

1. Die Patentanspriche 1 bis 9 sind zulassig. Der Patentanspruch 1 ergibt sich
aus den urspringlichen Ansprichen 1, 6 und 8 und weist dariber hinaus Ergan-
zungen auf, die der urspriinglichen Beschreibung Seite 6 Abs 2 zu entnehmen
sind. Der Patentanspruch 8 ist aus dem ursprianglichen Anspruch 10 und aus den
zuvor genannten Offenbarungsstellen herleitbar. Die Patentanspriche 2 bis 7 und

9 entsprechen den urspringlichen Ansprtchen 2 bis 5, 7, 9 und 11.

2. Die Erfindung betrifft eine Lamellenkupplung sowie eine Membranfeder fur
eine Lamellenkupplung. Eine derartige Kupplung ist aus der deutschen Offenle-
gungsschrift 195 45 972 bekannt. Hierbei hat es die Anmelderin als nachteilig an-
gesehen, dal} die Distanzbolzen die Membranfeder in einem Bereich durchsetzen,
der hinsichtlich der durch die Membranfeder erzeugten AnprelRkraft als span-
nungskritischer Bereich zu betrachten ist, und dal® bei relativ grof3 ausgefuhrten
Offnungen firr die Distanzbolzen die Kraftcharakteristik der Membranfeder nach-
teilhaft beeintrachtigt werden kénne. Hieran anknupfend liegt der Erfindung die
Aufgabe zugrunde, eine Lamellenkupplung vorzusehen, bei welcher die Lagefixie-
rung der Membranfeder in der Kupplung in einfacher Weise und ohne Beeintrach-

tigung der Kraftcharakteristik der Membranfeder vorgenommen werden kann.

Diese Aufgabe wird durch die im Patentanspruch 1 oder Patentanspruch 8 ange-

gebenen Merkmale gelOst.



3. Die Lamellenkupplung nach Patentanspruch 1 sowie die Membranfeder fur
eine Lamellenkupplung nach Patentanspruch 8 sind neu. Denn keine der im Ver-
fahren befindlichen Druckschriften offenbart eine Lamellenkupplung mit samtlichen
im Patentanspruch 1 angegebenen Merkmalen oder eine Membranfeder fur eine
Lamellenkupplung mit den Merkmalen des Patentanspruchs 8. Die Ausfuhrung
nach der europaischen Offenlegungsschrift 0 812 998 weist keine Membranfeder
entsprechend dem Oberbegriff des Patentanspruchs 1 auf, und bei der deutschen
Offenlegungsschrift 195 45 972 und der DE 693 13 264 T2 bzw der EP 0 627 051
B1 sind die Merkmale des kennzeichnenden Teils des Patentanspruchs 1 bzw die
die Mitnahmezahn-Aufnahmeausnehmung betreffenden Ausbildungen der Mem-
branfeder gemaly dem Patentanspruch 8 nicht verwirklicht. Diese Merkmale sind
auch aus den Literaturstellen ,Kupplungen flr Personenkraftwagen®, Antriebs-
technik 14, 1975, Nr 12, Seiten 689 bis 693 und ,Kupplungen fur Nutzfahrzeuge®,
Antriebstechnik 15, 1976, Nr 2, Seiten 75 bis 78 nicht bekannt.

4. a) Die Lamellenkupplung nach Patentanspruch 1 beruht auch auf einer

erfinderischen Tatigkeit.

Die deutsche Offenlegungsschrift 195 45 972 offenbart eine Lamellenkupplung,
die identische Grundelemente aufweist. So umfal3t die Lamellenkupplung ein Ge-
hause mit einem Verzahnungsring und einem mit dem Verzahnungsring verbun-
denen Deckel, wobei der Verzahnungsring an einer Innenumfangsflache eine
Mehrzahl von in Umfangsrichtung verteilt angeordneten Lamellen-Mitnahmezah-
nen aufweist, und wenigstens eine AulRenlamelle, welche mit einer Auldenverzah-
nung mit den Lamellen-Mithahmezahnen am Verzahnungsring eingreift, sowie
wenigstens eine Innenlamelle, welche mit einer Kupplungsnabe drehfest gekop-
pelt ist. AuRerdem ist dort eine Anprel3platte und eine Membranfeder vorgesehen,
welche sich an dem Gehause einerseits und an der Anpref3platte andererseits ab-
stitzt und die Anprel3platte in Richtung auf die AulRen- beziehungsweise Innenla-

mellen zu vorspannt und bei der im radial inneren Bereich ein Ausricker angreift.



Von dieser vorbekannten Ausfuhrung unterscheidet sich der Gegenstand nach
Patentanspruch 1 durch die im kennzeichnenden Teil des Patentanspruchs 1 an-
gegebenen Merkmale und dadurch, dal® die Lamellenkupplung in gezogener
Ausflhrung ausgebildet ist. Fur eine solche Weiterbildung vermag weder die deut-
sche Offenlegungsschrift 195 45 972 noch der Ubrige Stand der Technik Anregun-
gen zu geben. Die deutsche Offenlegungsschrift 195 45 972 beschreibt eine La-
mellenkupplung mit gedrickter Betatigungsweise und die Membranfeder wird dort
uber Distanzbolzen gehaltert. Auch wenn davon ausgegangen wird, dal} der
Fachmann -ein Fachhochschulingenieur des Maschinenbaus mit speziellen
Kenntnissen auf dem Gebiet der Kupplungen, insbesondere der Reibungskupp-
lungen - mit der deutschen Offenlegungsschrift 195 45 972 zwangslaufig die Mog-
lichkeit einer gezogenen Ausflhrung verbindet, ergeben sich dennoch keine An-
haltspunkte, die Membranfeder derart auszubilden, dal} sie an einem AulRenum-
fangsbereich wenigstens einem Lamellenzahn zugeordnet eine nach radial aul3en

offene Ausnehmung aufweist, in welche der Lamellen-Mithahmezahn eingreift.

Die Membranfeder in dieser Weise weiterzubilden, wird auch durch die europai-
sche Offenlegungsschrift 0 812 998 nicht nahegelegt, da die dortige Kupplungs-
konstruktion eine Membranfeder der gattungsgemafen Art nicht umfal3t und sich
aufgrund unterschiedlicher Federausbildungen und - konzepte keine federrele-
vanten AnkniUpfungspunkte ergeben. Zwar ist die Tellerfeder bei der europaischen
Offenlegungsschrift 0 812 998 mit randseitigen Nuten zum Eingriff der Lamel-
len-Mitnahmezahne versehen, doch bildet sie ein bloRes federndes Zwischenele-
ment, das als zusatzliches Bauteil zwischen der vordersten Auf3enlamelle und
dem eigentlichen Betatigungsmechanismus (Fig 19, Kolben 31 mit Rickflhrfeder)
angeordnet und fur eine axiale Druckbeanspruchung vorgesehen ist. Die Tellerfe-
der entspricht dabei in ihren Abmessungen den Lamellen, und mit der dem La-
mellenpaket vorgeschalteten Anordnung der Tellerfeder soll bewirkt werden, dal}
beim Einkuppelvorgang die axiale Anprefl3kraft von der Betatigungsvorrichtung

(Kolben 31) verlangsamt auf die Lamellen ubertragen wird (vgl Fig 17, Sp 10 Zei-



len 47 bis 55). In einer grundlegend anderen Weise ist dagegen die Membranfeder
gemal der Gattung des Patentanspruchs 1 konzipiert, da sie als Kupplungsfeder
mit einer bestimmten Federcharakteristik ausgebildet ist und dartber hinaus mit
ihrem radial inneren Bereich ein Ausruckelement bildet, das mit dem Ausricker
bzw der Betatigungseinrichtung zusammenwirkt. Zur Erzeugung bzw zur Aufhe-
bung der Anprel3kraft auf die Anprel3platte stutzt sich die Membranfeder schwenk-
beweglich am Kupplungsdeckel ab. Die Membranfeder stellt somit innerhalb des
Kupplungsmechanismus ein ganz spezielles, funktionsnotwendiges Federelement
dar und ist mit der Tellerfeder der europaischen Offenlegungsschrift 0 812 998
nicht vergleichbar. Infolgedessen bietet sich diese Druckschrift nicht als Vorbild
an, wenn es darum geht, eine Membranfeder fur eine Lamellenkupplung hinsicht-
lich ihrer Lagefixierung weiter zu verbessern, ohne dabei die bisherigen Funk-
tionen der Membranfeder zu beeintrachtigen. Fur die Schaffung des Gegenstan-
des nach Patentanspruch 1 war es erforderlich, zunachst von der bisherigen, am
Kupplungsdeckel vorgesehenen Fixierungsart abzugehen und im weiteren zu er-
kennen, dal die Lagefixierung mittels auRerer, mit den Lamellen-Mitnahmezahnen
zusammenwirkender Randausnehmungen auch fir Membranfedern der gattungs-
gemalien Art geeignet ist, und die Membranfeder dabei derart zu gestalten, dal
die Ausnehmung zwischen zwei Uber eine Grund-Aulienumfangslinie der Mem-

branfeder in nach radial auf3en vorstehenden Vorspringen gebildet ist.

Fir die Losung gemal Patentanspruch 1 ist die DE 693 13 264 T2 bzw die
EP 0627 051 B1 von geringerer Relevanz. Denn die Membranfeder, die dort fur
eine gezogene Ausfuhrung und im Zusammenhang mit einer Einscheiben-Reib-
kupplung ausgebildet ist, wird zum einen am Kupplungsdeckel gehaltert und zum
anderen geschieht dies Uber den AufRenrand der Membranfeder in einer klem-
menden bzw reibschlissigen und somit in einer prinzipiell anderen Weise (vgl An-
spruch 1, Figur 6 Bezugszeichen 6, 7). Die Literaturstellen ,Kupplungen fur Perso-
nenkraftwagen®, Antriebstechnik 14, 1975 Nr 12, Seiten 689 bis 693 und ,Kupp-
lungen fur Nutzfahrzeuge®, Antriebstechnik 15, 1976 Nr 2, Seiten 75 bis 78 weisen
keine weitergehenden Merkmale als der zuvor abgehandelte Stand der Technik



auf. Sie kdnnen weder fir sich allein noch in Verbindung mit dem zuvor erorterten

Stand der Technik zum Gegenstand nach Patentanspruch 1 fuhren.

Der Patentanspruch 1 ist somit gewahrbar.

4.b) Die Membranfeder fur eine Lamellenkupplung gemaf Patentanspruch 8 ist

ebenfalls das Ergebnis einer erfinderischen Tatigkeit.

Der Patentanspruch 8 unterscheidet sich vom Patentanspruch 1 lediglich dadurch,
dald der Patentanspruch 8 auf die Membranfeder der Lamellenkupplung gerichtet
ist und die Membranfeder im wesentlichen scheibenartig gestaltet sein soll. Die
beanspruchte Membranfeder ist ansonsten in gleicher Weise wie bei der Kupplung
nach Patentanspruch 1 ausgebildet und wirkt entsprechend dem Anspruch 1 mit
den Teilen der Lamellenkupplung zusammen. Aufgrund des insoweit gleichen
Sachverhaltes gelten fur den Patentanspruch 8 auch die vorangehend zum Pa-
tentanspruch 1 gemachten Ausfihrungen, und aus den dort dargelegten Griinden
ist die Membranfeder flr eine Lamellenkupplung nach Patentanspruch 8 nicht na-

hegelegt.

Der Patentanspruch 8 ist daher auch gewahrbar.

5. Die Anspruche 2 bis 7 und 9 betreffen zweckmaRige, nicht selbstverstandli-
che Ausgestaltungen des Gegenstandes nach Patentanspruch 1 bzw 8 und sind
ebenfalls gewahrbar.

Kowalski Heyne Schmidt-Kolb Sperling
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