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betreffend das Patent 10 2007 019 627

hat der 21. Senat (Technischer Beschwerdesenat) des Bundespatentgerichts auf-
grund der mindlichen Verhandlung vom 24. Januar 2013 unter Mitwirkung des
Vorsitzenden Richters Dipl.-Phys. Dr. Haul3ler sowie der Richterin Hartlieb, des
Richters Dipl.-Ing. Schmidt-Bilkenroth und der Richterin Dipl.-Phys. Zimmerer
beschlossen:
Auf die Beschwerde der Einsprechenden wird der Beschluss der
Patentabteilung 54 des Deutschen Patent- und Markenamts vom

15. Dezember 2010 aufgehoben.

Das Patent 10 2007 019 627 wird mit folgenden Unterlagen be-

schrankt aufrechterhalten:

Bezeichnung: Messvorrichtung.

Patentansprtiche 1 bis 7, Uberreicht in der mundlichen Ver-

handlung vom 24. Januar 2013

Beschreibung, Seiten 2 bis 5, Uberreicht in der mundlichen Ver-
handlung vom 24. Januar 2013

2 Blatt Zeichnungen, Figuren 1 bis 3, gemal3 Patentschrift.

Die weitergehende Beschwerde wird zurtickgewiesen.



Grinde

Die Patentanmeldung mit dem Aktenzeichen 10 2007 019 627.1-54 wurde am
24. April 2007 unter der Bezeichnung ,Messvorrichtung“ beim Deutschen Patent-
und Markenamt angemeldet. Die Vero6ffentlichung der Patenterteilung erfolgte am
18. September 2008.

Gegen das Patent hat die Einsprechende mit Schriftsatz vom 18. Dezember 2008
Einspruch erhoben. Die Einsprechende hat fehlende erfinderische Tétigkeit gel-

tend gemacht.

Zum Stand der Technik verweist die Einsprechende neben der bereits im Pri-

fungsverfahren genannten Druckschrift

D1 DE 299 20 282 Ul

auf die Druckschriften

D2 US4126338A
D3 DE 100 00 544 A1
D4 DE 196 08 675 C2
D5 DE 3727858 Al
D6 DE 197 47 959 Al.

Die Patentabteilung 54 des Deutschen Patent- und Markenamts hat in der Anho-
rung vom 15. Dezember 2010 den Einspruch als zuldssig erachtet und das Patent

aufrechterhalten.



Gegen diesen Beschluss richtet sich die Beschwerde der Einsprechenden vom
18. Februar 2011.

Die Beschwerdefuhrerin (Einsprechende) macht fehlende erfinderische Téatigkeit

geltend und verweist zuséatzlich auf die Druckschrift
D7 DE 203 05 063 U1.

Sie beantragt,
den Beschluss der Patentabteilung 54 des Deutschen Patent- und
Markenamts vom 15. Dezember 2010 aufzuheben und das Patent
10 2007 019 627 in vollem Umfang zu widerrufen.

Die Patentinhaberin beantragt,

die Beschwerde zuriickzuweisen,

hilfsweise unter Zuriickweisung der Beschwerde im Ubrigen das

Patent mit folgenden Unterlagen beschrankt aufrecht zu erhalten:

- Patentanspriche 1 bis 7 gemaf Hilfsantrag,
- Beschreibung S. 2 bis 5, gemal3 Hilfsantrag, beides eingereicht
in der mundlichen Verhandlung vom 24. Januar 2013,

- Figuren gemal3 Patentschrift.



Der mit Gliederungspunkten versehene, erteilte Patentanspruch 1 (Hauptantrag)

lautet:

M1.1 Messvorrichtung zum Einsetzen in eine Rohrleitung, insbe-
sondere Durchfluss-, Warme- oder Energiezahler,

M1.2 umfassend ein Gehause mit zwei dem Einlass und Auslass
des zu vermessenden Mediums dienenden Gehdausestut-
zen,

M1.3 wobei an den Gehausestutzen befestigte Anschlussstutzen
zum Verbinden mit der Rohrleitung vorgesehen sind,

M1.4 wobei jeder Anschlussstutzen relativ zu dem jeweiligen Ge-
hausestutzen schwenkbar und axial bewegbar und

M1.5 Uber wenigstens ein Dichtelement zum Geh&usestutzen ab-
gedichtet ist, dadurch gekennzeichnet, dass

M1.6 ein Gehausestutzen (3, 4) und der jeweilige Anschlussstut-
zen (5, 6) Uber eine Schnapp-Rast-Verbindung (9, 10) un-

verlierbar miteinander verbunden sind.

Bezlglich der erteilten Unteranspriiche 2 bis 10 wird auf die Streitpatentschrift ver-

wiesen.

Der mit Gliederungspunkten versehene Patentanspruch 1 nach Hilfsantrag lautet
(Unterschiede zum Patentanspruch 1 nach Hauptantrag unterstrichen bzw. durch-

gestrichen):

M1.1 Messvorrichtung zum Einsetzen in eine Rohrleitung, insbe-
sondere Durchfluss-, Warme- oder Energiezéhler,

M1.2 umfassend ein Gehause mit zwei dem Einlass und Auslass
des zu vermessenden Mediums dienenden Gehausestut-

zen,



M1.3 wobei an den Gehausestutzen befestigte Anschlussstutzen
zum Verbinden mit der Rohrleitung vorgesehen sind,

M1.4 wobei jeder Anschlussstutzen relativ zu dem jeweiligen Ge-
hausestutzen schwenkbar und axial bewegbar und

M1.5 dber wenigstens ein Dichtelement zum Gehausestutzen ab-
gedichtet ist,
dadurch gekennzeichnet, dass

M1.6 ein Gehausestutzen (3, 4) und der jeweilige Anschlussstut-
zen (5, 6) uUber eine Schnapp-Rast-Verbindung (9, 10) un-
verlierbar miteinander verbunden sind,

M1.7 und dass die Anschlussstutzen (5, 6) aus Kunststoff sind

M1.8 und die ebenfalls aus Kunststoff bestehenden Dichtelemen-

te (11)

M1.9 an den Kunststoff-Anschlussstutzen (5, 6) angespritzt sind.

Hinsichtlich der Unteranspriiche 2 bis 7 gemal Hilfsantrag, wird auf den Aktenin-

halt verwiesen.

Die zulassige Beschwerde der Einsprechenden ist insoweit begriindet, als sie zur
Aufhebung des angefochtenen Beschlusses und zur beschréankten Aufrechterhal-
tung des Streitpatents nach Hilfsantrag fuhrt, da sich der Gegenstand des Streit-

patents in der Fassung nach Hauptantrag als nicht patentfahig erweist.



1.

Die seitens des Senats von Amts wegen vorzunehmende Uberpriifung des Ein-
spruchsvorbringens hat ergeben, dass der Einspruch zulassig ist. Denn der auf
mangelnde Patentfahigkeit gestlitzte Einspruch ist innerhalb der gesetzlichen Ein-
spruchsfrist gemaf 8§ 59 Abs. 1 PatG ausreichend substantiiert worden. Die Zul&s-
sigkeit des Einspruchs ist im Ubrigen von der Patentinhaberin nicht bestritten wor-

den.

2.

Die Erfindung betrifft eine Messvorrichtung zum Einsetzen in eine Rohrleitung, ins-
besondere Durchfluss-, Warme- oder Energiezahler, umfassend ein Gehause mit
zwei dem Einlass und Auslass des zu vermessenden Mediums dienenden Gehau-
sestutzen, wobei an den Geh&dusestutzen befestigte Anschlussstutzen zum Ver-
binden mit der Rohrleitung vorgesehen sind, wobei jeder Anschlussstutzen relativ
zu dem jeweiligen Gehausestutzen schwenkbar und axial bewegbar und Uber we-
nigstens ein Dichtelement zum Gehausestutzen abgedichtet ist (siehe Patent-
schrift Abs. [0001]).

Derartige Messvorrichtungen sind beispielsweise in Form von Wasserzahlern oder
Warmezahlern aus DE 299 20 282 U1 (D1) bekannt.

Gemal3 der Beschreibungseinleitung werden deren Gehause auch aus Kunststoff
hergestellt, da dies in der Herstellung einfach und ginstig ist und sich ferner be-
achtlich Gewicht reduzieren lasst. Auch lassen sie sich ohne Weiteres in Rohrlei-
tungen setzen. Probleme konnten jedoch dann entstehen, wenn die beiden tber
die Vorrichtung zu verbindenden Rohrleitungsenden nicht genau miteinanderfluch-
ten, sondern seitlich leicht versetzt zueinander liegen. Zu diesem Zweck ist laut
Beschreibungseinleitung des Streitpatents aus der DE 299 20 282 Ul bekannt,
Ausgleichsstutzen in die Gehausestutzen zu setzen. Die Anschlussstutzen kénnen
zum Ausgleich etwaiger Langentoleranzen axial verschoben werden und einen

Anschlussstutzen verkippbar im Gehause aufnehmen. Zur Abdichtung zwischen



Anschlussstutzen und Gehausestutzen ist eine O-Ring-Dichtung vorgesehen, die
am inneren Ende eines jeden Anschlussstutzens aufgeschoben ist und mit dem

Anschlussstutzen axial verschoben wird (siehe Patentschrift Abs. [0002]).

In der Beschreibung des Streitpatents wird als Mangel dieses Standes der Technik
dargestellt, dass der Anschlussstutzen im jeweiligen Gehausestutzen nur lose sitzt
(siehe Patentschrift Abs. [0003]).

Vor diesem Hintergrund liegt dem Patentgegenstand die objektive Aufgabe zu-
grunde, eine Messvorrichtung anzugeben, die gegeniber den bekannten Mess-
vorrichtungen eine Sicherung der losen Verbindung herstellt. Nach dem Streitpa-
tent soll die Messvorrichtung in ihrer Handhabung und Montage gegenuber be-

kannten Messvorrichtungen vereinfacht werden (siehe Patentschrift Abs. [0004]).

Zur Loésung der Aufgabe ist bei einer Messvorrichtung erfindungsgemal vorgese-
hen, den Gehausestutzen und den jeweiligen Anschlussstutzen Uber eine

Schnapp-Rast-Verbindung unverlierbar miteinander zu verbinden.

Die Fig. 1 des Streitpatents zeigt die Schnapp-Rast-Verbindung (9, 10) der patent-

gemalen Messvorrichtung:
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3.
Die Begriffe ,schwenkbar® und ,axial bewegbar“ in Merkmal M1.4 bedirfen néhe-

rer Erorterung.

Es ist nach dem mal3geblichen Verstandnis des zustandigen Fachmanns, eines
Fachhochschulingenieurs der Fachrichtung Maschinenbau, der tGber mehrjahrige
Erfahrung im Rohrleitungsbau und Anschluss der dort eingesetzten Gerate ver-
fugt, zu beurteilen, was als Gegenstand des Patentanspruchs 1 durch das Streit-

patent und in der nach Hilfsantrag verteidigten Fassung unter Schutz gestellt ist.

a)

Unter dem Verschwenken des Anschlussstutzens relativ zum Geh&usestutzen
versteht der Fachmann eine Bewegung, bei der die Achse des Anschlussstutzens
relativ zur Achse des Gehausestutzens gekippt wird. Um eine Verschwenkbarkeit
nach dem Streitpatent zu erreichen, genigt lediglich ein Spiel in radialer Richtung,
da nach dem Streitpatent bereits eine Verkippung im Bereich von 1-2° als ,Ver-
schwenkbarkeit” angesehen wird. So flhrt das Streitpatent in Abs. [0024] aus: ,Im
in Fig. 2 gezeigten aufgeschnappten Zustand ist der Anschlussstutzen relativ zum
Gehausestutzen 3 verschwenkbar, ..., wobei diese Verschwenkbarkeit aufgrund
der zylindrischen Ausgestaltung des Ringraums 17 wie des Rastabschnitts 14 be-
ziehungsweise samtlicher miteinander verbundenen Bauteile in allen Richtungen
gegeben ist. ... Wird nun der Aufnahmestutzen 5 leicht verschwenkt, im Bereich

von 1°-2°, so verkippt er relativ zum Dichtabschnitt 13.°

b)
Bei einer axialen Bewegung erfolgt die Bewegung der Stutzen entlang der Mittel-
achse, die zugleich die Achse des Anschlussstutzens und die Achse des Gehau-

sestutzens darstellt.
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Die axiale Bewegung ergibt sich nach dem Streitpatent Abs. [0024] dadurch, dass
der Ringraum langer ist als der Dichtabschnitt 14. Die Dichtung wird bei einer axia-
len Bewegung zusammengedrickt. Es genltgt somit flr die axiale Bewegbarkeit

ein Spiel in Langsrichtung.

4. Hauptantrag

4.1

Der Gegenstand des erteilten Patentanspruchs 1 ist nicht patentfahig, da er sich
fur den Fachmann in naheliegender Weise aus dem Stand der Technik gemalf3 der
Druckschrift D1 in Verbindung mit der Druckschrift D6 ergibt.

Die Messvorrichtung nach der Druckschrift D1 besitzt alle Merkmale der Messvor-
richtung nach dem Oberbegriff des Anspruchs 1:

So zeigt die Druckschrift D1 eine Messvorrichtung (Wasserzéahler) zum Einsetzen
in eine Rohrleitung (vgl. D1 Anspruch 1: ,In Wasserleitungen ohne Verwendung
einer zusatzlichen Ausgleichsarmatur austauschbar einsetzbarer Wasserzah-
ler, ...) [= Merkmal M1.1].

Dieser Wasserzahler umfasst ein Gehduse (Zahlergehause 1) mit zwei dem Ein-
lass und Auslass des zu vermessenden Mediums dienenden Geh&usestutzen
(Stutzenoffnungen 2, 3) (vgl. D1 S. 4 Abs. 1: Fig. 1a zeigt eine teilweise aufgebro-
chene Seitenansicht eines Wasserzahlers. Man erkennt ein Kunststoffgehause 1,
in das eine erste und eine zweite Stutzenéffnung 2, 3 eingeformt sind. Die Stut-
zenotffnungen 2, 3 besitzen bereichsweise einen unrunden, insbesondere polygo-

nalen, beispielsweise sechseckigen Querschnitt., Fig. 1a) [= Merkmal M1.2]).
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An den Gehdausestutzen (2, 3) befestigte Anschlussstutzen (Anschlussstutzen 4,
4', 4", 5, 5") sind zum Verbinden mit der Rohrleitung vorgesehen (vgl. D1 S. 1
Abs. 2: ,In die Stutzendéffnungen 2, 3 sind Anschlussstutzen 4, 5 eingesteckt. ...
Dank des polygonalen Querschnitts sind die Anschlussstutzen 4, 5 gegen Verdre-
hen gesichert, so dass die Verbindung zu der (nicht dargestellten) Wasserleitung
mit herkdmmlichen Uberwurfmuttern hergestellt werden kann.“, Fig. 1a) [= Merk-
mal M1.3].

Die Anschlussstutzen (4, 4', 4", 5, 5") sind in die Gehausestutzen eingeschoben
und werden darin schwenkbar und axial beweglich (vgl. S. 2 Abs. 4: ,Dieser An-
schlussstutzen kann somit im Rahmen der konstruktiven Gegebenheiten mehr
oder weniger tief in die Stutzenéffnung eingeschoben bzw. aus diesen herausge-
zogen werden., S. 2 Abs. 5: ,Gemal} einer Weiterbildung der Erfindung sitzt der
Anschlussstutzen auch mit Spiel in der Stutzen6ffnung. Dadurch hat er die Mé6g-
lichkeit, Winkelbewegungen auszufihren, wodurch auch derartige Einbautoleran-

zen problemlos ausgeglichen werden kénnen.“) [= Merkmal M1.4].

Uber ein Dichtelement (O-Ring 6) sind die Anschlussstutzen (4, 4', 4", 5, 5") zum
Gehausestutzen (2, 3) abgedichtet (vgl. D1 S. 6 Abs. 2: ,Die Stutzendffnungen 2,
3 bilden an dieser Stelle einen Dichtbereich 2', 3', dessen Abmessungen speziell

an die O-Ringe 6 angepasst sind.“) [= Merkmal M1.5].

Von dieser Vorrichtung unterscheidet sich die Messvorrichtung nach Anspruch 1
darin, dass ein Gehausestutzen und der jeweilige Anschlussstutzen tber eine
Schnapp-Rast-Verbindung unverlierbar miteinander verbunden sind [Merk-
mal M1.6].
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In der taglichen Praxis zeigt sich beim Einbau der Vorrichtung nach der D1, dass
oftmals beim Ansetzen eines Anschlussstutzens an die vorhandene Rohrleitung
der Anschlussstutzen auf der anderen Seite der Vorrichtung herausfallt, da er ja
nur lose in die Stutzendffnung des Gehauses eingeschoben ist und die O-Ringe

als Dichtung keine ausreichende Haltefunktionen bieten kénnen.

Der Fachmann wird somit nach Losungen suchen, die einen sicheren Sitz von An-
schlussstutzen und Gehausestutzen ermdéglichen. Es genugt fur die Suche nach
einer Losung das durch den Fachmann aufgrund seines Fachwissens erkannte
Problem.

Fur die Problemlésung erhalt der Fachmann aufgrund seines Fachwissens und
aus dem Stand der Technik unterschiedliche Lésungsansatze. Im Rahmen fach-
mannischen Handelns konnte der Fachmann beispielsweise — wie von der Patent-

abteilung angefuihrt - den Sitz der Dichtung strenger auslegen.

Der Fachmann ist jedoch nicht auf diese Losung beschrankt, sondern wird sich
auch im Stand der Technik nach Losungen umsehen, die bei Steckverbindungen
den losen Sitz des Anschlussstutzens verhindern und eine sichere und dichte Ver-

bindung zwischen zwei Rohrleitungen ermdglichen.

Dabei wird der Fachmann nicht nur den Stand der Technik auf dem Gebiet der
Verbindung von Messvorrichtungen und Rohrleitungen beachten, sondern eben-
falls den Stand der Technik tGber Verbindungen von Rohrleitungen untereinander
heranziehen, da in diesem Ubergeordneten technischen Gebiet ebenfalls Losun-
gen fur eine sichere und dichte Steckverbindung zwischen zwei Stutzen zu erwar-

ten sind.
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Er wird dabei auf Steckverbindungen von Rohrleitungen stol3en, die - wie in der
Druckschrift D6 dargestellt - mittels einer Schnapp-Rast-Verbindung gesichert sind
(vgl. D6 Sp. 1 Z. 6-12: ,Derartige Steckverbindungen sind in mannigfachen Aus-
fuhrungsformen aus der Praxis bekannt. Um das Figen der Steckverbindungen zu
vereinfachen, sient man gewd6hnlich eine Rastverbindung mit elastisch rastenden
Halteelementen vor, die paarweise jeweils am einzusteckenden (,mannlichen®)
und am aufnehmenden (,weiblichen®) Verbindungsteil korrespondieren.“; Sp. 4
Z. 26-30).

Aus der Druckschrift D6 erhalt der Fachmann auch eine konkrete technische Leh-

re, wie er diese Schnapp-Rast-Verbindung ausbilden soll:

Die Steckverbindung 1 umfasst jeweils ein einzusteckendes (ménnliches) Verbin-
dungsteil 2 und ein aufnehmendes (weibliches) Verbindungsteil 3, die vorzugswei-
se beide rotationssymmetrisch sind (vgl. D6 Sp. 3 Z. 18-20, Fig. 1, 3). Das rohrfor-
mige Verbindungsteil 2 besteht u. a. aus einem vorderen Abschnitt 4 und einem
Schaft 5, wobei zwischen Abschnitt 4 und Schaft 5 eine Stufe 7 gebildet ist, die ei-
nes der Rastelemente bildet (vgl. D6 Sp. 3 Z. 21-40, Fig. 1, 3). Das Verbindungs-
teil 3 weist Stirnflanken 18 auf, in die die Rasthaken 16 einschnappen (vgl. D6
Sp. 4 Z. 31-34, Fig. 3). Dabei ist die Dichtung 10 an den kegelstumpfférmigen vor-
deren Abschnitt 4 des vollstandig eingefiihrten Verbindungsteils 2 flachig angelegt
(vgl. D6 Sp. 4 Z. 36-39, Fig. 3).

Die Dichtung 10 ist in Fugestellung sowohl in axialer als auch in radialer Richtung
gestaucht (vgl. D6 Sp. 4 Z. 52-53, Fig. 3).

Der resultierende signifikante Kraftanstieg wéahrend des Flgens meldet einerseits
einem Monteur das Erreichen der Endstellung des einzusteckenden Verbindungs-
teil fuhlbar zurtick, andererseits bewirkt sie eine stdndige Vorspannung gegen die
Rastelemente, so dass eine besonders sichere, spielfreie Verbindung gewahrleis-

tet ist (vgl. D6 Sp. 4 Z. 58-64, Fig. 3). In geringem Umfang nimmt die Dichtung 10
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in ihrer elastischen Verformung auch MalRabweichungen der Verbindungsteile be-
ziehungsweise Rastelemente auf (vgl. D6 Sp. 4 Z. 64-66, Fig. 3).

Damit ist bereits eine axiale Bewegung zwischen den Verbindungsteilen maoglich.
Dies geschieht analog zur Vorrichtung nach dem Streitpatent, bei dem ebenfalls
eine axiale Beweglichkeit dadurch erreicht wird, dass der Ringraum langer ist als
der Dichtabschnitt = Rastabschnitt 14 und die Dichtung bei einer axialen Bewe-

gung zusammengedrtckt wird (vgl. Streitpatent Abs. [0024].

Ubertragt der Fachmann nun die aus der Druckschrift D6 bekannte Schnapp-Rast-
Verbindung auf die Vorrichtung nach der Druckschrift D1, so wird er ebenfalls an
den Verbindungsteilen (Anschlussstutzen und Gehéausestutzen) Rastelemente
vorsehen [= Merkmal M1.6]. Sieht der Fachmann die Rastelemente analog zur D6
vor, so wird er feststellen, dass er das anfangliche Problem des losen Sitzes ge-
|6st hat und einen sicheren Sitz gewahrleistet. Ebenso ist eine axiale Bewegung

zwischen Anschlussstutzen und Gehausestutzen mdaglich.

In der Rast-Schnapp-Verbindung nach der Druckschrift D6 ist ein spielfreier Sitz
vorgesehen (vgl. D6 Sp. 4 Z. 63), wohingegen nach der Druckschrift D1 erkannt
wurde, dass ein Spiel zwischen Anschlussstutzen und Gehausestutzen den Vorteil

beinhaltet, dass Einbautoleranzen ausgeglichen werden kdnnen.

Es kann dahin stehen, ob das Ausfihrungsbeispiel nach der Fig. 3 der Druck-
schrift D6 aufgrund der geringen radialen Auflageflache des kegelférmigen Stut-
zens bereits eine Verschwenkbarkeit ermdglicht, denn fur den Fachmann musste
sich geradezu aufdrangen, den Vorteil des Spiels nach der D1 beizubehalten. Da-
her wird der Fachmann ebenfalls nicht nur ein axiales Spiel, sondern auch ein ra-
diales Spiel zwischen den Rastelementen vorsehen, um weiterhin Einbautoleran-
zen ausgleichen zu kdnnen und damit zusatzlich zur vorhandenen axialen Beweg-

lichkeit auch eine Verschwenkbarkeit zu erméglichen.
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Damit ist der Fachmann jedoch bereits auf nahe liegende Weise beim Gegenstand
des erteilten Anspruchs 1 angelangt.

5. Hilfsantrag

5.1
Die verteidigten Patentanspriiche nach Hilfsantrag finden eine ausreichende Stut-
ze in der urspringlichen Offenbarung und erweitern den Schutzbereich des Streit-

patents nicht.

So geht der Patentanspruch 1 in der Fassung des Hilfsantrags auf die urspringli-
chen Patentanspriiche 1, 8 und 9 zurtick. Die Patentanspriiche 2 bis 7 entspre-

chen den urspriinglichen Patentanspriichen 2 bis 7.

Die Anderungen stellen auch eine Beschrankung des Gegenstandes des Streitpa-

tents dar.

5.2
Die zweifelsohne gewerblich anwendbare Vorrichtung gemall dem Anspruch 1

nach Hilfsantrag ist neu und beruht auch auf einer erfinderischen Tatigkeit.

Zwar ist ein Gehause aus Kunststoff (Kunststoffgehause 1) und ein aus Kunststoff
bestehendes Dichtelement (O-Ring 6) bei der Vorrichtung nach der Druck-
schrift D1 gleichfalls gegeben (vgl. D1 S. 4 Abs. 1 und 2), jedoch ist das Dichtele-
ment (O-Ring 6) separat und nicht an den Anschlussstutzen angespritzt (vgl. D1
S. 4 Abs. 2).

Eine Kunststoffdichtung an den Anschlussstutzen anzuspritzen [Merkmal M1.9], ist
in keiner der im Verfahren befindlichen Druckschriften gezeigt oder als Anregung

hierfiir enthalten.
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Auch die von der Einsprechenden vorgetragene Kombination der Druckschrif-
ten D1 und D6 fuhrt nicht zum Gegenstand nach Anspruch 1 in der Fassung des

Hilfsantrags.

In der Druckschrift D6 wird darauf hingewiesen, dass zum axialen Sichern der
Dichtung gegen das Herausziehen die Dichtung Ringstegel4 und das Verbin-
dungsteil Rillen 15 aufweisen (vgl. D6 Sp. 3 Z. 59-64).

Um das Begehen des von diesen abweichenden Lésungswegs nicht nur als mog-
lich, sondern als dem Fachmann nahegelegt anzusehen, bedarf es abgesehen
von denjenigen Fallen, in denen flr den Fachmann auf der Hand liegt, was zu tun
ist in der Regel zusatzlicher, Gber die Erkennbarkeit des technischen Problems hi-
nausgehender Anst63e, Anregungen, Hinweise oder sonstiger Anlasse dafir, die
Losung des technischen Problems auf dem Weg der Erfindung zu suchen. Dafur

hat die Erérterung in der mindlichen Verhandlung jedoch nichts ergeben.

Die Druckschrift D6 zeigt separate Dichtelemente. Diese haben den Vorteil, bei
Verschlei3 ausgewechselt werden zu konnen. Es ist nicht ersichtlich, warum der
Fachmann diesen Vorteil aufgeben wiirde und eine Dichtung verwenden wirde,

die angespritzt wird.

Die Ausgestaltung der Dichtungen nach dem im Verfahren befindlichen Stand der
Technik gab dem Fachmann ebenfalls keine Anregung und ohne unzulassige
rickschauende Betrachtung auch keinen Anlass zur Auffindung der im Patentan-
spruch 1 beanspruchten Ausfihrung gemafl Merkmal M1.9, da die technische
Lehre, die Kunststoff-Dichtung anzuspritzen, in keiner der Druckschriften ange-
sprochen ist. Diese Druckschriften haben in der mundlichen Verhandlung im Ubri-

gen auch keine Rolle gespielt.
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Der entgegengehaltene Stand der Technik konnte somit weder fur sich genom-
men, noch in einer Zusammenschau betrachtet, dem Fachmann den Gegenstand
nach dem Patentanspruch 1 in der Fassung des Hilfsantrags nahe legen. Die be-
anspruchte Lehre war auch nicht durch einfache fachubliche Erwagungen ohne
Weiteres auffindbar, sondern es bedurfte dariiber hinaus gehender Gedanken und
Uberlegungen, die auf erfinderische Tatigkeit schlieBen lassen.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 nach Hilfsantrag ergibt sich fir den Fachmann

daher nicht in nahe liegender Weise aus dem Stand der Technik.

5.3

Die Unteranspriiche 2 bis 7 in der Fassung des Hilfsantrags sind mit dem Patent-
anspruch 1 nach Hilfsantrag patentfahig.

Die Unteranspriiche 2 bis 7 betreffen vorteilhafte Ausgestaltungen des Gegen-

standes nach Anspruch 1; die tbrigen Unterlagen erfillen insgesamt die an sie zu

stellenden Anforderungen.

Dr. HauRler Hartlieb Schmidt-Bilkenroth Zimmerer
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