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BESCHLUSS

In der Beschwerdesache

betreffend die Patentanmeldung 10 2011 001 605.8-35

hat der 20. Senat (Technischer Beschwerdesenat) auf die mindliche Verhandlung
vom 9. Februar 2015 durch den Vorsitzenden Richter Dipl.-Phys. Dr. Mayer, die
Richter Dipl.-Ing. Gottstein und Dipl.-Ing. Musiol sowie die Richterin Dorn

beschlossen:

BPatG 154
05.11



Die Beschwerde der Anmelderin wird zuriickgewiesen.

Grinde

Das Deutsche Patent- und Markenamt - Prifungsstelle fur IPC-Klasse H 04 R -
hat die am 28. Méarz 2011 eingereichte Patentanmeldung mit der Bezeichnung
,verfahren und Computerprogrammprodukt zum Einmessen einer Beschallungs-
anlage” in der Anhérung am 1. Oktober 2012 durch Beschluss zuriickgewiesen.
Der Zurlickweisung lagen im Hauptantrag die urspringlich eingereichten Patent-
anspruche 1 bis 20 vom Anmeldetag, im Hilfsantrag 1 die Patentanspriiche 1 - 20
(eingegangen beim DPMA am 30. Dezember 2011) und im Hilfsantrag 2 die Pa-
tentanspriche 1 - 17 (Uberreicht in der Anhérung am 1. Oktober 2012) zugrunde.
Die Prufungsstelle begrindete ihren Zurtckweisungsbeschluss damit, dass die
Gegenstande der jeweiligen Patentanspriche 1 gemall dem Hauptantrag sowie

den Hilfsantrdgen 1 und 2 nicht auf einer erfinderischen Téatigkeit beruhten.

Hiergegen richtet sich die am 6. Dezember 2012 eingelegte Beschwerde der An-

melderin, mit der sie ihre Anmeldung weiterverfolgt.
Die Bevollméachtigte der Anmelderin und Beschwerdefuhrerin beantragt,
1. den Beschluss der Priufungsstelle fir Klasse H 04 R des Deut-
schen Patent- und Markenamts vom 1. Oktober 2012 aufzuhe-
ben und das nachgesuchte Patent auf der Grundlage folgender

Unterlagen zu erteilen:

Patentanspriche:



Patentansprtiche 1 bis 20 vom Anmeldetag (28. Marz 2011)



Beschreibung:

Beschreibungsseiten1, 2, 4 - 26 vom Anmeldetag
(28. Méarz 2011)
Beschreibungsseiten 3, 3a, eingegangen am

30. Dezember 2011

Zeichnungen:

Figuren 1 bis 5 vom Anmeldetag (28. Méarz 2011).

Hilfsantrag 2:

Patentanspriiche 1 bis 19, Uberreicht in der mindlichen Ver-
handlung am 9. Februar 2015

Hilfsantrag 3:

Patentanspriiche 1 bis 19, Uberreicht in der mindlichen Ver-
handlung am 9. Februar 2015

Hilfsantraq 4.

Patentanspriiche 1 bis 19, Uberreicht in der mundlichen Ver-

handlung am 9. Februar 2015

Ubrige Unterlagen jeweils wie Hauptantrag.

Hilfsantrag 1 wird nicht weiterverfolgt.



2. die Beschwerdegebuhr zurtickzuzahlen.

Der geltende Patentanspruch 1 gemaf Hauptantrag lautet:

1. Verfahren zum Einmessen einer Beschallungsanlage (104),
mit den Schritten:
Simulieren (120) eines Beschallungssystems (100) auf der Ba-
sis von Simulationsparametern, wobei das Beschallungssys-
tem (100) die Beschallungsanlage (104) sowie einen Beschal-
lungsraum (102) umfasst und das Simulieren (120) Konfigura-
tionsparameter (116) der Beschallungsanlage (104) liefert;
Konfigurieren (122) der Beschallungsanlage (104) mit den
durch die Simulation gewonnenen Konfigurationsparame-
tern (116);
Betreiben der Beschallungsanlage (104) und Durchfiihrung
von Akkustikmessungen (124) im Beschallungsraum (102);
und
Anpassen (126) der Simulationsparameter in Abhangigkeit

von Messergebnissen (106) der Akustikmessungen (124).

Wegen der tbrigen Anspriiche 2 bis 20 wird auf den Inhalt der Akten verwiesen.

Der Patentanspruch 1 gemaf Hilfsantrag 2 lautet:

1. Verfahren zum Einmessen einer Beschallungsanlage (104), die
eine verteilte Anordnung von mehreren Tieftonlautsprechern
aufweist, mit den Schritten:

Simulieren (120) eines Beschallungssystems (100) auf der Ba-
sis von Simulationsparametern, wobei das Beschallungssys-

tem (100) die Beschallungsanlage (104) sowie einen Beschal-



lungsraum (102) umfasst und das Simulieren (120) Konfigura-
tionsparameter (116) der Beschallungsanlage (104) liefert;
Konfigurieren (122) der Beschallungsanlage (104) mit den durch
die Simulation gewonnenen Konfigurationsparametern (116);
Wabhlen eines geeigneten Messpunkts;

Betreiben der Beschallungsanlage (104) mittels sequentiellen
Ansteuerns der einzelnen Tieftonlautsprecher und Messens (124)
zugehdriger Schalllaufzeiten;

Bestimmen von Abstanden der einzelnen Tieftonlautsprecher zu
dem gewahlten Messpunkt aus den gemessenen Schalllaufzeiten;
und

Einstellen der Simulationsparameter, so dass die Simulations-
parameter mit den ermittelten Abstidnden der einzelnen Tief-

tonlautsprecher tbereinstimmen.

Wegen der Ubrigen Anspriiche 2 bis 19 wird auf den Inhalt der Akten verwiesen.

Der Patentanspruch 1 gemal Hilfsantrag 3 lautet:

1. Verfahren zum Einmessen einer Beschallungsanlage (104),
die eine verteilte Anordnung von mehreren Tieftonlautspre-
chern aufweist, mit den Schritten:

Simulieren (120) eines Beschallungssystems (100) auf der Ba-
sis von Simulationsparametern, wobei das Beschallungssys-
tem (100) die Beschallungsanlage (104) sowie einen Beschal-
lungsraum (102) umfasst und das Simulieren (120) Konfigura-
tionsparameter (116) der Beschallungsanlage (104) liefert;
Konfigurieren (122) der Beschallungsanlage (104) mit den
durch die Simulation gewonnenen Konfigurationsparame-
tern (116);

Wahlen eines geeigneten Messpunkts;



Betreiben der Beschallungsanlage (104) mittels sequentiellen
Ansteuerns der einzelnen Tieftonlautsprecher und Mes-
sens (124) zugehdoriger Schalllaufzeiten; und

Korrigieren von Simulationsparametern, die die in der Simula-

tion verwendeten Positionen der Tieftonlautsprecher beschrei-

ben, geméaR den erhaltenen Messwerten.

Wegen der Ubrigen Anspriiche 2 bis 19 wird auf den Inhalt der Akten verwiesen.

Der Patentanspruch 1 gemaf Hilfsantrag 4 lautet:

1. Verfahren zum Einmessen einer Beschallungsanlage (104), die
eine verteilte Anordnung von mehreren Tieftonlautsprechern
aufweist, mit den Schritten:

Simulieren (120) eines Beschallungssystems (100) auf der Ba-
sis von Simulationsparametern, wobei das Beschallungssys-
tem (100) die Beschallungsanlage (104) sowie einen Beschal-
lungsraum (102) umfasst und das Simulieren (120) Konfigura-
tionsparameter (116) der Beschallungsanlage (104) liefert;
Konfigurieren (122) der Beschallungsanlage (104) mit den
durch die Simulation gewonnenen Konfigurationsparame-
tern (116);

Wahlen eines geeigneten Messpunkts;

Betreiben der Beschallungsanlage (104) mittels sequentiellen
Ansteuerns der einzelnen Tieftonlautsprecher und Mes-
sens (124) zugehoriger Schalllaufzeiten; und

Korrigieren von Simulationsparametern, die die in der Simula-
tion verwendeten Positionen der Tieftonlautsprecher beschrei-

ben, gemal den erhaltenen Messwerten; und



Vorschlagen eines neuen Messpunktes, an dem eine moglichst

exakte Kohdrenz zwischen zwei Tieftonlautsprechern einstell-

bar ist.

Wegen der weiteren Anspriche 2 bis 19 wird auf den Inhalt der Akten verwiesen.

Der Senat hat mit Hinweis vom 26. Januar 2015 die Druckschrift D3
(DE 38 33 200 Al) eingefuhrt und mitgeteilt, dass er sich vor einer abschlieRen-
den Entscheidung auch mit der Lehre dieser Druckschrift auseinandersetzen wird.

Zur Begrindung ihrer Beschwerde tragt die Anmelderin und Beschwerdefiihrerin
vor, die Prifungsstelle hétte in ihrem Zurickweisungsbeschluss nicht auf einen
konkreten Stand der Technik verwiesen, was unzuldssig sei und einen gravieren-
den Verfahrensfehler (Begriindungsmangel) darstelle. Die von der Prifungsstelle

u. a. im Erstbescheid und Zurtickweisungsbeschluss genannten Druckschriften

D1 DE 692 07 039 T2
D2 DE 196 34 155 Al

kénnten zudem die Patentfahigkeit der Anmeldung nicht in Frage stellen, dies gel-

te auch fur die vom Senat eingefiihrte Druckschrift

D3 DE 38 33 200 Al.

Wegen weiterer Einzelheiten wird auf den Akteninhalt Bezug genommen.



Die zulassige Beschwerde hat keinen Erfolg, da der Gegenstand des Patentan-
spruchs 1 sowohl in der Fassung des Hauptantrags als auch in den Fassungen
der Hilfsantrage 2 und 3 jeweils nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruht (8§ 4
PatG) und der Gegenstand des Patentanspruchs 1 in der Fassung des Hilfsan-

trags 4 den Gegenstand der Anmeldung erweitert (§ 38 PatG).

1. Der Anmeldegegenstand betrifft ein Verfahren und ein Computerprogramm-
produkt zum Einmessen einer Beschallungsanlage (vgl. urspringliche Unterlagen
(u.U.),S.1,7.10-11).

Die Anmeldung geht davon aus, dass es bekannt sei, Beschallungsanlagen an
den zu beschallenden Raum anzupassen. Das Planen und Einmessen einer Be-
schallungsanlage werde in der Regel von Spezialisten unter Zuhilfenahme von
Software und Akustikmessungen durchgefiihrt und erfordere ein hohes Mal3 an
Erfahrung (vgl. u. U., S. 1, Z. 13 - 21).

Bekannt sei weiterhin, den Aufbau und das Einmessen von Beschallungsanlagen
durch Software zu unterstiitzen. Dies geschehe in drei Phasen (vgl. u. U. S. 1,
Z.23-S.2,2.17):

e In der Planungsphase werde mittels einer Simulationssoftware
der zu beschallende Raum modelliert und anhand der Simula-
tionsergebnisse ein geeignetes Beschallungssystem ausge-
wahlt und dessen Parameter (wie Ausrichtung, Positionierung,
Einstellungen) ermittelt.

¢ In der zweiten Phase (Steuerung) wirden mittels einer Steue-
rungssoftware die Funktion aller Anlagenteile tGberprift und die

notigen Konfigurationsparameter eingestellt.



-10 -

¢ In der dritten Phase des Einmessens wirden nun mit Hilfe einer
Messsoftware Messungen durchgefuhrt, diese ausgewertet und
ggfls. notwendige Korrekturen mittels der Steuerungssoftware
an die relevanten Anlagenteile Gbermittelt.

Ein Problem sei, dass es durch Abweichungen der aufgestellten Beschallungsan-
lage und der realen Gegebenheiten von den Planungsgrundlagen zu Fehleinstel-
lungen komme, die aufwandige Nachjustierungen notwendig machten (vgl. u. U.,
S.3,Z.22-29).

Aufgabe der streitigen Anmeldung sei es, ein Verfahren und ein Computerpro-
grammprodukt bereitzustellen, das eine genauere und schnellere Einstellung und
Anpassung einer Beschallungsanlage an die realen Gegebenheiten im Feld zulas-
se (u. U, S. 3,Z. 31-35).

Die Losung der Anmeldung sieht im Wesentlichen vor, durch ein Anpassen der Si-
mulationsparameter in Abhangigkeit der Messergebnisse der Akustikmessungen

im Feld die Simulation zu verbessern (u. U., S. 4, Z. 5 - 13).

2. Als fur die Beurteilung der Lehre der Anmeldung, insbesondere der Fragen
nach der urspringlichen Offenbarung des Anmeldegegenstandes und des Zugrun-
deliegens einer erfinderischen Tétigkeit, zustdndigen Fachmann sieht der Senat
einen Diplom-Ingenieur der Elektroakustik, welcher Gber Erfahrungen im Bereich

der Planung und der Inbetriebnahme von Beschallungsanlagen verflugt.
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3. Zum Hauptantrag

Der geltende Patentanspruch 1 geméaf Hauptantrag lautet (Aufzéhlungszeichen

hinzugeflgt):

M1 Verfahren zum Einmessen einer Beschallungsanlage (104),
mit den Schritten:

M2 Simulieren (120) eines Beschallungssystems (100) auf der Ba-
sis von Simulationsparametern, wobei das Beschallungssys-
tem (100) die Beschallungsanlage (104) sowie einen Beschal-
lungsraum (102) umfasst und das Simulieren (120) Konfigura-
tionsparameter (116) der Beschallungsanlage (104) liefert;

M3 Konfigurieren (122) der Beschallungsanlage (104) mit den
durch die Simulation gewonnenen Konfigurationsparame-
tern (116);

M4 Betreiben der Beschallungsanlage (104) und Durchfiihrung
von Akustikmessungen (124) im Beschallungsraum (102); und

M5 Anpassen (126) der Simulationsparameter in Abhangigkeit

von Messergebnissen (106) der Akustikmessungen (124).

Der mit dem Patentanspruch 1 gemal Hauptantrag beanspruchte Gegenstand be-

ruht nicht auf einer erfinderischen Téatigkeit.

Die Druckschrift D3 (DE 38 33 200 A1) betrifft ein Verfahren und eine Vorrichtung
zur Einmessung von mehrkanaligen Beschallungsanlagen mit dezentral angeord-
neten Schallstrahlern in groBen Raumen oder Freiflachen (vgl. Titel und Sp. 1,
Z.6 - 10). Ausdricklich bezieht sich die Einmessung auch auf die Inbetriebset-

zung neuer Beschallungsanlagen (vgl. Sp. 1, Z. 10 — 12).
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Die Druckschrift D3 geht davon aus, dass Berechnungsmethoden fur die Projektie-
rung (und damit die Simulation) von Beschallungsanlagen bekannt sind, welche
deren Einrichtung von umfangreichen Experimenten befreien sollen. So wird bei-
spielsweise ein Produkt ,Carla“ genannt (vgl. Sp. 1, Z. 26 — 32). Die D3 weist fer-
ner darauf hin, dass der Erfolg der Simulation entscheidend von der Richtigkeit
und Vollstandigkeit der Eingaben tUber den Raum und die Schallstrahler abhangt.
Ohne ein Einmessen ist bei groRen Raumen und Freiflachen die Inbetriebnahme
derart berechneter (somit simulierter) Beschallungsanlagen nicht sinnvoll, da im-
mer Randbedingungen und Toleranzen existieren, die (in der Simulation) unbe-
ricksichtigt bleiben (vgl. Sp. 1, Z. 33 — 40). Voraussetzung fur die adaquate Funk-
tion einer berechneten Beschallungsanlage ist weiterhin, dass die die Parameter
der Beschallungsanlage beinhaltenden Festwertspeicher einen zutreffenden Inhalt
haben, welcher den aktuellen Zustand des Raumes und der Schallstrahler wider-
spiegelt (vgl. Sp. 1, Z. 65 — Sp. 2, Z. 8). Bereits der Wechsel einer Dekoration kon-
ne einen anderen Parameterinhalt des Speichers erfordern, die hierfur erforderli-

chen Messungen seien allerdings sehr zeitaufwendig (vgl. Sp. 2, Z. 8 — 16).

Demgemal stellt sich die Druckschrift D3 die Aufgabe, ein Verfahren und eine
Vorrichtung anzugeben, die schnellere Einmessungen neuer Beschallungsanlagen
ermdglichen und dabei die realen Raumbedingungen berlcksichtigen (vgl. Sp. 2,
Z.25-29).

Die Kernidee der Druckschrift D3 besteht darin (vgl. Sp. 2, Z. 45 — 67),

e dass Ergebnisse von Einzelmessungen mit gespeicherten Soll-
und Grenzwerten verglichen werden.

e Danach Messsignale durch die Kanéle der Beschallungsanlage
Ubertragen, von Mikrofonen aufgenommen und mit den Ergeb-
nissen der Einzelmessungen und Soll- und Grenzwerten vergli-

chen werden.
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e Sodann durch die Anderung ausgewahlter Kanalparameter (wie
Pegel und Verzégerungszeit) verursachende Kanale und Stell-
richtungen identifiziert werden, welche zur Abnahme von aufge-
tretenen Abweichungen von Soll- bzw. Grenzwerten fiihren und

o zuletzt, erforderlichenfalls durch zyklische Wiederholung des
Beschriebenen, die erforderlichen Stellgré3en ermittelt und rea-
lisiert (eingestellt) werden.

Das Verfahren ist dabei fur einen vollautomatischen Ablauf geeignet (Sp. 3, Z. 25
- 27).

Mit der Druckschrift D3 wird dem Fachmann beschrieben:

M1 Ein Verfahren zum Einmessen einer Beschallungsanlage
(vgl. Sp. 1, Z. 6 — 14), mit den Schritten:

M2 Simulieren eines Beschallungssystems auf der Basis von Si-
mulationsparametern, wobei das Beschallungssystem die
Beschallungsanlage (vgl. Sp. 4, Z. 22 — 27 i. V. m. Figur, Be-
zugszeichen 17) sowie einen Beschallungsraum (vgl. Sp. 4,
Z.22 — 27 i. V. m. Figur, Bezugszeichen A und R) umfasst
und das Simulieren Konfigurationsparameter der Beschal-
lungsanlage liefert (vgl. Sp. 5, Z. 31 — 45: es existieren ge-
maf der Lehre der Druckschrift D3 ,projektierte Zeitlagen
und Einstellungen der einzelnen Kandale der Beschallungsan-
lage gemal ,Projekt’; diese ,projektierten® Werte ergeben
sich gemalR dem Kontext und der Terminologie der D3 aus
einer Berechnungsmethode fir die Projektierung von Be-
schallungsanlagen [vgl. Sp. 1, Z. 26 — 34], sind also Konfigu-
rationsparameter, die von einer Simulation geliefert wurden,;

dass die Simulation auf der Basis von Simulationsparame-
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tern erfolgt, ist zum einen selbstverstandlich, ergibt sich aber
auch unmittelbar aus Sp. 1, Z. 32 - 34).

M3 Konfigurieren der Beschallungsanlage mit den durch die Si-
mulation gewonnenen Konfigurationsparametern (vgl. wiede-
rum Sp. 5, Z. 43 — 45: ,...weil die einzelnen Kanale der Be-
schallungsanlage gemafl Projekt ...eingestellt sind.”);

M4 Betreiben der Beschallungsanlage und Durchfihrung von
Akustikmessungen im Beschallungsraum (vgl. nur Sp. 5,
Z.19 - 66).

Die Druckschrift D3 beschreibt zudem, dass Situationen eintreten kénnen, in de-
nen der Versuch der Anpassung der Konfigurationsparameter scheitert, weil eine
Einstellung, die den Anforderungen genugt, voraussetzt, dass zuerst Schallstrah-
lerstandorte (manuell) verdndert werden mussen (vgl. Sp. 5, Z. 64 — Sp. 6, Z. 5).
In diesen Fallen terminiert das Verfahren und stellt auf einen Dialogbetrieb um
(vgl. ebenda sowie Sp. 4, Z. 10 ff.). Damit ist dem Fachmann mitgeteilt, dass ein
oder mehrere neue Schallstrahlerstandorte ausgewahlt werden muissen. Dem
Fachmann ist selbstverstandlich, dass - um nun wieder projektierte Werte der ver-
anderten Beschallungsanlage zu erhalten, welche dem weiteren Verfahren zu-
grunde gelegt werden kénnen — erneut eine ,Berechnungsmethode flr die Projek-
tierung von Beschallungsanlagen®, somit eine Simulation durchgefuhrt werden
muss. Damit diese zu sinnhaften Ergebnissen gelangen kann, erfordert dies in ei-

ner fur den Fachmann offensichtlichen Weise ein

M5 Anpassen der Simulationsparameter (hier der Lautsprecher-
standorte) in Abhangigkeit von Messergebnissen der Akus-
tikmessungen (die ja ergeben haben, dass eine solche Ande-

rung von Schallstrahlerstandorten nétig ist).

Damit ist dem Fachmann mit der Lehre der Druckschrift D3 der Gegenstand des

Patentanspruchs 1 gemald Hauptantrag nahe gelegt.



-15 -

Nachdem sich der Patentanspruch 1 als nicht patentfahig erweist, kann die mit
dem Hauptantrag beantragte Patenterteilung nicht erfolgen. Mit dem Patentan-
spruch 1 fallen auch alle anderen Anspriiche. Aus der Fassung des Antrags und
dem zu seiner Begrindung Vorgebrachten ergeben sich keine Zweifel an dem
prozessualen Begehren der auch in der mindlichen Verhandlung anwaltlich ver-
tretenen Anmelderin, das Patent ausschliel3lich in der beantragten Fassung zu
verteidigen (BGH, Beschluss vom 27. Februar 2008 - X ZB 10/07, GRUR-
RR 2008, 456 Rn. 22 m. w. N. - Installiereinrichtung).

4. Zum Hilfsantrag 2

Der geltende Patentanspruch 1 gemaR Hilfsantrag 2 lautet (Aufzdhlungszeichen

hinzugefugt):

N1 Verfahren zum Einmessen einer Beschallungsanlage (104),
die eine verteilte Anordnung von mehreren Tieftonlautspre-
chern aufweist, mit den Schritten:

N2 Simulieren (120) eines Beschallungssystems (100) auf der Ba-
sis von Simulationsparametern, wobei das Beschallungssys-
tem (100) die Beschallungsanlage (104) sowie einen Beschal-
lungsraum (102) umfasst und das Simulieren (120) Konfigura-
tionsparameter (116) der Beschallungsanlage (104) liefert;

N3 Konfigurieren (122) der Beschallungsanlage (104) mit den
durch die Simulation gewonnenen Konfigurationsparame-
tern (116);

N4 Wahlen eines geeigneten Messpunkts;

N5 Betreiben der Beschallungsanlage (104) mittels sequentiellen
Ansteuerns der einzelnen Tieftonlautsprecher und Mes-

sens (124) zugehdoriger Schalllaufzeiten;
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N6 Bestimmen von Abstanden der einzelnen Tieftonlautsprecher
zu dem gewahlten Messpunkt aus den gemessenen Schall-
laufzeiten; und

N7 Einstellen der Simulationsparameter, so dass die Simulations-
parameter mit den ermittelten Abstanden der einzelnen Tief-

tonlautsprecher tbereinstimmen.

Der mit dem Patentanspruch 1 gemaf Hilfsantrag 2 beanspruchte Gegenstand

beruht nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit.

Bezlglich der Merkmale N1 bis N3 sei auf die Ausfiihrungen zum Hauptantrag,
insbesondere zu den dortigen Merkmalen M1 bis M3 verwiesen und diesbeziglich
erganzt, dass die Druckschrift D3 von mehrkanaligen Beschallungsanlagen mit de-
zentral angeordneten Schallstrahlern in groRen Raumen und Freiflachen ausgeht
(val. Sp. 1, Z. 6 — 10), die in einer fur den Fachmann selbstverstandlichen Weise

auch eine verteilte Anordnung von mehreren Tieftonlautsprechern aufweisen.

Die Druckschrift D3 lehrt dartber hinaus das Wahlen eines geeigneten Mess-
punkts (vgl. Sp. 4, Z. 28 — 37; zu Merkmal N4) und das Betreiben der Beschal-
lungsanlage mittels sequentiellen Ansteuerns der einzelnen Lautsprecher (somit
auch der Tieftonlautsprecher) und Messens zugehoriger Schalllaufzeiten (vgl.
Sp. 5, Z. 19 — 37; zu Merkmal N5).

Wie bereits zum Hauptantrag ausgefuhrt, beschreibt die Druckschrift D3 zudem,
dass Situationen eintreten kdnnen, in denen der Versuch der Anpassung der Kon-
figurationsparameter scheitert, weil eine Einstellung, die den Anforderungen ge-
nugt, voraussetzt, dass zuerst Schallstrahlerstandorte (manuell) verdndert werden
mussen (vgl. Sp. 5, Z. 64 — Sp. 6, Z. 5). In diesen Fallen terminiert das Verfahren
und stellt auf einen Dialogbetrieb um (vgl. ebenda). Ist der Fachmann nun geman
der Lehre der Druckschrift D3 gefordert, neue Standorte fur Lautsprecher (und da-

mit auch fir Tieftonlautsprecher) auszuwahlen, wird er an diese Aufgabe planvoll
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herangehen und zunéchst die tatsachlichen Abstande der einzelnen Tieftonlaut-
sprecher zu dem gewahlten Messpunkt aus den bereits gemessenen Schalllauf-
zeiten (vgl. wiederum Sp. 5, Z. 31 — 37) bestimmen (zu Merkmal N6). Dem Fach-
mann ist weiter selbstverstandlich, dass - um nun wieder projektierte Werte der
veranderten Beschallungsanlage zu erhalten, welche dem weiteren Verfahren zu-
grunde gelegt werden kdnnen — erneut eine ,Berechnungsmethode fur die Projek-
tierung von Beschallungsanlagen®, somit eine Simulation durchgeflhrt werden
muss. Damit diese zu sinnhaften Ergebnissen gelangen kann, erfordert dies in ei-

ner fur den Fachmann offensichtlichen Weise ein

N7 Einstellen der Simulationsparameter, so dass die Simulations-
parameter mit den ermittelten Abstanden der einzelnen Tief-

tonlautsprecher tbereinstimmen.

Damit ist dem Fachmann mit der Lehre der Druckschrift D3 der Gegenstand des

Patentanspruchs 1 gemalf Hilfsantrag 2 nahe gelegt.

Nachdem sich der Patentanspruch 1 als nicht patentfahig erweist, kann die mit
dem Hilfsantrag 2 beantragte Patenterteilung nicht erfolgen. Mit dem Patentan-
spruch 1 fallen auch alle anderen Anspriche. Aus der Fassung des Antrags und
dem zu seiner Begrindung Vorgebrachten ergeben sich keine Zweifel an dem
prozessualen Begehren der auch in der mindlichen Verhandlung anwaltlich ver-
tretenen Anmelderin, das Patent ausschlief3lich in der beantragten Fassung zu

verteidigen (BGH a. a. O.- Installiereinrichtung).
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5. Zum Hilfsantrag 3

Der geltende Patentanspruch 1 gemaR Hilfsantrag 3 lautet (Aufzahlungszeichen

hinzugeflgt):

N1 Verfahren zum Einmessen einer Beschallungsanlage (104),
die eine verteilte Anordnung von mehreren Tieftonlautspre-
chern aufweist, mit den Schritten:

N2 Simulieren (120) eines Beschallungssystems (100) auf der Ba-
sis von Simulationsparametern, wobei das Beschallungssys-
tem (100) die Beschallungsanlage (104) sowie einen Beschal-
lungsraum (102) umfasst und das Simulieren (120) Konfigura-
tionsparameter (116) der Beschallungsanlage (104) liefert;

N3 Konfigurieren (122) der Beschallungsanlage (104) mit den
durch die Simulation gewonnenen Konfigurationsparame-
tern (116);

N4 Wahlen eines geeigneten Messpunkts;

N5 Betreiben der Beschallungsanlage (104) mittels sequentiellen
Ansteuerns der einzelnen Tieftonlautsprecher und Mes-
sens (124) zugehdoriger Schalllaufzeiten;

O6 und Korrigieren von Simulationsparametern, die die in der Si-
mulation verwendeten Positionen der Tieftonlautsprecher be-

schreiben, gemal den erhaltenen Messwerten.

Der mit dem Patentanspruch 1 gemaf Hilfsantrag 3 beanspruchte Gegenstand
beruht nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit.
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Beziglich der Merkmale N1 bis N5 sei auf die Ausfuhrungen zum Hilfsantrag 2
verwiesen. Das Merkmal O6 umfasst in seinem sachlichen Gehalt die Merkma-
le N6 und N7 des Hilfsantrags 2, denn auch letztere beschreiben ein Korrigieren
von Simulationsparametern, die die in der Simulation verwendeten Positionen der
Tieftonlautsprecher beschreiben, gemal3 den erhaltenen Messwerten, so dass
auch diesbezuglich auf die Ausfuhrungen zum Hilfsantrag 2 verwiesen werden

kann.

Damit ist dem Fachmann mit der Lehre der Druckschrift D3 der Gegenstand des

Patentanspruchs 1 gemal} Hilfsantrag 3 nahegelegt.

Nachdem sich der Patentanspruch 1 als nicht patentfahig erweist, kann die mit
dem Hilfsantrag 3 beantragte Patenterteilung nicht erfolgen. Mit dem Patentan-
spruch 1 fallen auch alle anderen Anspriuche. Aus der Fassung des Antrags und
dem zu seiner Begrindung Vorgebrachten ergeben sich keine Zweifel an dem
prozessualen Begehren der auch in der mindlichen Verhandlung anwaltlich ver-
tretenen Anmelderin, das Patent ausschlie3lich in der beantragten Fassung zu

verteidigen (BGH a. a. O. - Installiereinrichtung).

6. Zum Hilfsantrag 4

Der geltende Patentanspruch 1 gemafR3 Hilfsantrag 4 lautet (Aufzéhlungszeichen

hinzugeflgt):

N1 Verfahren zum Einmessen einer Beschallungsanlage (104),
die eine verteilte Anordnung von mehreren Tieftonlautspre-
chern aufweist, mit den Schritten:

N2 Simulieren (120) eines Beschallungssystems (100) auf der Ba-
sis von Simulationsparametern, wobei das Beschallungssys-

tem (100) die Beschallungsanlage (104) sowie einen Beschal-
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lungsraum (102) umfasst und das Simulieren (120) Konfigura-
tionsparameter (116) der Beschallungsanlage (104) liefert;

N3 Konfigurieren (122) der Beschallungsanlage (104) mit den
durch die Simulation gewonnenen Konfigurationsparame-
tern (116);

N4 Wahlen eines geeigneten Messpunkts;

N5 Betreiben der Beschallungsanlage (104) mittels sequentiellen
Ansteuerns der einzelnen Tieftonlautsprecher und Mes-
sens (124) zugehoriger Schalllaufzeiten;

O6 Korrigieren von Simulationsparametern, die die in der Simula-
tion verwendeten Positionen der Tieftonlautsprecher beschrei-
ben, gemal den erhaltenen Messwerten

P7 und Vorschlagen eines neuen Messpunktes, an dem eine
maoglichst exakte zeitliche Koharenz zwischen zwei Tiefton-

lautsprechern einstellbar ist.

Gemals der Merkmalsgruppe P7 des Patentanspruchs 1 umfasst das beanspruch-
te Verfahren das Vorschlagen eines neuen Messpunktes, an dem eine mdglichst
exakte zeitliche Koharenz zwischen zwei Tieftonlautsprechern einstellbar ist. Die-
ses Merkmal ist gegentber der urspringlichen Offenbarung dahingehend verallge-
meinert, als mit den urspringlichen Anmeldeunterlagen (vgl. insb. u. U. S. 25,
Z.13 bis S. 26, Z. 18) die Vorgabe bzw. der Vorschlag eines Messpunktes, an
dem ein exaktes Alignment (und damit eine exakte zeitliche Koharenz) erreicht
werden kann, lediglich im Zusammenhang mit der Verwendung eines Hauptsys-
tems mit einem Nebensystem (Fill-System) und/oder einem weiteren Hauptsystem
und einer zeitlichen Koharenz zwischen den Systemen beschrieben ist. Entgegen
dieser dezidierten Angabe wird mit dem Patentanspruch 1 gemaf3 Hilfsantrag 4
nun eine zeitliche Koharenz zwischen zwei Tieftonlautsprechern, mithin zwischen
Teilen eines Systems untereinander, beansprucht. Ein solcher Sachzusammen-
hang ist der vorgenannten Textstelle jedoch nicht entnehmbar. Auch die weiteren

von der Beschwerdefiihrerin in der mindlichen Verhandlung angegebenen Text-
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stellen auf den Seiten 8 bis 10 und 15 offenbaren den beanspruchten Sachzusam-

menhang ebenso wenig wie die tbrigen urspringlichen Unterlagen.

Damit erweitert der Gegenstand des Patentanspruchs 1 gemaR Hilfsantrag 4 in

unzuléssiger Weise den Gegenstand der Anmeldung (8§ 38 PatG).

7. Zur Frage der Rickzahlung der Beschwerdegebuhr

Eine Ruckzahlung der Beschwerdegebiihr kommt nicht in Betracht, insbesondere

weist der Zurtickweisungsbeschluss keinen Begrindungsmangel auf.

Gemald 8§47 Abs.1 PatG ist ein Beschluss dann nicht mit Grinden versehen,
wenn aus ihm nicht zu erkennen ist, welche tatsachlichen Feststellungen und wel-
che rechtlichen Erwégungen fiur die getroffene Entscheidung mafligebend waren
(BGHZ 39, 333 m.w. N. - Warmpressen). Der ganzlich fehlenden Begrindung

gleichzusetzen ware der Fall, dass die Begriindung sachlich inhaltslos ist.

Gemal § 48 PatG kann eine Patentanmeldung nur zurtickgewiesen werden, wenn
der Gegenstand der Anmeldung nicht patentfahig i. S. v. 88 1 bis 5 PatG ist, wenn
die Anmeldung nicht den Anforderungen der 88 34, 37 und 38 PatG genigt oder
wenn die Anforderungen des 8 36 PatG offensichtlich nicht erfullt sind. Der ange-
griffene Zurtuckweisungsbeschluss hat sich mit einem dieser gesetzlichen Zurick-
weisungsgriinde detailliert und logisch nachvollziehbar auseinandergesetzt, er ge-

nugt daher dem Begrindungserfordernis.

Die Prufungsstelle hat die Zuriickweisung auf die Feststellung einer mangelnden
erfinderischen Tatigkeit beztglich der jeweiligen Gegenstande der Patentanspri-

che 1 des Hauptantrags sowie der Hilfsantrage 1 und 2 gestutzt.
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Beziglich des Patentanspruchs 1 gemald Hilfsantrag 1 hat sie zunachst festge-
stellt, dass dem Fachmann geeignete Hilfsmittel zur Simulation eines Beschal-
lungssystems, welches eine Beschallungsanlage und einen Beschallungsraum
umfasse, bekannt seien, und in diesem Zusammenhang auf einen konkreten
Stand der Technik, namlich die Entgegenhaltungen D1 und D2 verwiesen (vgl.
S. 4 erster Absatz der Grinde des angefochtenen Beschlusses). Die weiteren
Merkmale des Patentanspruchs 1 ergédben sich nach den Feststellungen der Pri-
fungsstelle fur den von ihr definierten Fachmann aus seinem Fachwissen und ei-
nem fachmannischen zielgerichteten Vorgehen (vgl. S.4 zweiter und drit-

ter Absatz i. V. m. Ziffer 1.2 der Beschlussgrinde).

Damit hat sie das von ihr angenommene Fehlen einer erfinderischen Tatigkeit in-

soweit nachvollziehbar und ohne logische Briiche begriindet.

Bezlglich des Gegenstands des Patentanspruchs 1 gemald Hauptantrag hat die
Prufungsstelle festgestellt, dieser gehe nicht tber den des Patentanspruchs 1 ge-
mafd Hilfsantrag 1 hinaus, und auf ihren diesbezuglichen Vortrag verwiesen (vgl.
S. 4 letzter Absatz der Beschlussgrinde). Auch hierin kann kein Begriindungs-

mangel gesehen werden.

Auch die Ausfiihrungen der Prifungsstelle zum Patentanspruch 1 geméanR Hilfsan-
trag 2 (vgl. S. 5 zweiter Absatz der Beschlussgriinde) begriinden das von ihr an-
genommene Fehlen einer erfinderischen Tatigkeit nachvollziehbar und ohne logi-

sche Briche.
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Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Beschluss des Beschwerdesenats steht den am Beschwerdeverfahren Beteiligten
die Rechtsbeschwerde zu (§ 99 Absatz 2, § 100 Absatz 1, § 101 Absatz 1 des Patentgesetzes).

Da der Senat die Rechtsbeschwerde nicht zugelassen hat, ist sie nur statthaft, wenn geriigt wird,

dass

1. das beschlieRende Gericht nicht vorschriftsmaRig besetzt war,

2. bei dem Beschluss ein Richter mitgewirkt hat, der von der Ausibung des
Richteramtes kraft Gesetzes ausgeschlossen oder wegen Besorgnis der Be-
fangenheit mit Erfolg abgelehnt war,

3. einem Beteiligten das rechtliche Gehor versagt war,

4. ein Beteiligter im Verfahren nicht nach Vorschrift des Gesetzes vertreten
war, sofern er nicht der Fuhrung des Verfahrens ausdriicklich oder still-
schweigend zugestimmt hat,

5. der Beschluss aufgrund einer miindlichen Verhandlung ergangen ist, bei der
die Vorschriften tiber die Offentlichkeit des Verfahrens verletzt worden sind,
oder

6. der Beschluss nicht mit Griinden versehen ist

(8 100 Absatz 3 des Patentgesetzes).

Die Rechtsbeschwerde ist beim Bundesgerichtshof einzulegen (§ 100 Absatz 1 des Patentgeset-
zes). Sitz des Bundesgerichtshofes ist Karlsruhe (§ 123 GVG).

Die Rechtsbeschwerde ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des Beschlusses beim Bundes-
gerichtshof schriftlich einzulegen (8 102 Absatz 1 des Patentgesetzes). Die Postanschrift lautet:

Bundesgerichtshof, Herrenstral3e 45 a, 76133 Karlsruhe.
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Sie kann auch als elektronisches Dokument eingereicht werden (8 125a Absatz 2 des Patentgeset-
zes in Verbindung mit der Verordnung uber den elektronischen Rechtsverkehr beim Bundesge-
richtshof und Bundespatentgericht (BGH/BPatGERVYV) vom 24. August 2007 (BGBI. | S. 2130)). In
diesem Fall muss die Einreichung durch die Ubertragung des elektronischen Dokuments in die
elektronische Poststelle des Bundesgerichtshofes erfolgen (§ 2 Absatz 2 BGH/BPatGERVV).

Die Rechtsbeschwerde kann nur darauf gestitzt werden, dass der Beschluss auf einer Verletzung
des Rechts beruht (§ 101 Absatz 2 des Patentgesetzes). Die Rechtsbeschwerde ist zu begriinden.
Die Frist fur die Begrindung betragt einen Monat; sie beginnt mit der Einlegung der Rechtsbe-
schwerde und kann auf Antrag von dem Vorsitzenden verlangert werden (8§ 102 Absatz 3 des Pa-

tentgesetzes). Die Begriindung muss enthalten:

1. die Erklarung, inwieweit der Beschluss angefochten und seine Abanderung

oder Aufhebung beantragt wird;
2. die Bezeichnung der verletzten Rechtsnorm;
3. insoweit die Rechtsbeschwerde darauf gestitzt wird, dass das Gesetz in Be-
zug auf das Verfahren verletzt sei, die Bezeichnung der Tatsachen, die den
Mangel ergeben
(8 102 Absatz 4 des Patentgesetzes).
Vor dem Bundesgerichtshof miissen sich die Beteiligten durch einen beim Bundesgerichtshof zu-

gelassenen Rechtsanwalt als Bevollméachtigten vertreten lassen (§ 102 Absatz 5 des Patentgeset-

zes).

Dr. Mayer Gottstein Musiol Dorn
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